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1. IENG Sary (1'« Accuse »), age de 87 ans, a ete hospitalise Ie 7 septembre 2012 car i1 

presentait des symptomes de fatigue, d'essoufflement et de vertige l
. Par la suite la Chambre 

de premiere instance (la« Chambre ») a de nouveau designe Ie mooecin geriatre qu'elle avait 

precooemment nomme, Ie professeur John CAMPBELL (1'« Expert geriatre »), en vue 

d'examiner I' Accuse, en cooperation avec d'autres specialistes qualifies, d'effectuer ou faire 

effectuer tout examen qu'il estimerait pertinent, de communiquer Ii la Chambre son avis 

d' expert sur I' etat de sante de I' Accuse et de faire des recommandations concernant les soins 

mooicaux Ii lui administrer2
• Au vu de ce rapport d'expertise et apres avoir entendu Ii 

I'audience tant la deposition de I'Expert geriatre que les arguments des parties, la Chambre 

prononce la presente decision relative Ii I' aptitude de I' Accuse Ii etre juge3
• 

B. RAPPEL DE LA PROCEDURE 

2. Lors de son premier examen mooical realise Ie 20 decembre 2007, les mooecins ont 

diagnostique que I' Accuse souffrait d'une maladie cardio-vasculaire, d'affection des voies 

urinaires et d'arthrose au niveau lombaire4
• Entre Ie 28 avril et Ie 2 mai 2008, deux urologues 

designes par les co-juges d'instruction ont recommande des mesures visant Ii traiter les 

affections des voies urinaires dont souffre l' Accuse ainsi que I'utilisation d'un matelas ferme 

afin de soulager ses douleurs au dos s. Selon d'autres rapports medicaux rendus entre 

Ie 9 octobre 2008 et Ie 28 juillet 2009, I' Accuse presentait une condition physique generale 

stable, mais qui pouvait changer Ii tout instant. En outre, les troubles cardiaques dont souffrait 

Medical Report of Accused, Doc. nO EI1186/2, 11 septembre 2012. 
2 Memorandum ayant pour objet « Nouvelle designation en tant qu'expert du professeur A. John 
CAMPBELL (s'agissant de IENG Sary) », Doc. nO E238, 8 octobre 2012, par. 2. 
3 Expert Report Relating to Mr. IENG Sary Prepared in Response to Trial Chamber Request (E238), 
Doc. nO E238/4, 6 novembre 2012 (Le « Rapport de novembre 2012 »). L' Accuse a consenti a ce que les debats 
sur son etat de sante soient publics, Transcription (T.) de I'audience du 8 novembre 2012, p. 11. IENG Sary's 
Consent Letter to Public Discussion of his Health Issues, Doc. nO E1I142.2, 8 novembre 2012. 
4 Medical Report, Doc. nO Al1001I, 13 novembre 2007, p. 3 (recommandant que l' Accuse dorme sur un 
matelas ferme, evite la nourrlture salee et se premunisse contre des chocs dans Ie bas du dos). Enjanvier, fevrier 
et mars 2008, ces diagnostics et recommandations ont ete confirmes sans grand changement apres un traitement 
pour des douleurs· thoraciques et de I'hematurie (presence de sang dans I'urine). Medical Report, 
Doc. nO Al1341I, 28 janvier 2008, p. 4 (faisant suite a un traitement contre des douleurs thoraciques aigues) ; 
Medical Report, Doc. nO B3, 9 fevrier 2008, p. 2 et 3 (faisant suite Ii un traitement contre I'hematurie totale) ; 
Medical Report, Doc. nO B6, 7 mars 2008, p. 2 a 4 (faisant suite a un traitement contre I'hematurie totale). 
S Rapport d'expert de 2008, p. 9 a II (recommandant que l' Accuse reste a proximite de toilettes ou qu'il 
puisse faire usage d'un urinoir en plastique). 
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l' Accuse necessitaient un controle strict et une amelioration etait peu probable6
• TI a ete note 

que l'affection des voies urinaires dont souffre l' Accuse ne necessitait la mise en place 

d'aucune disposition particuliere que ce soit en detention ou pendant les audiences 7. 

3. Le 17 septembre 2009, les co-juges d'instruction ont designe deux psychiatres en vue 

d'evaluer l'aptitude de l' Accuse Ii etre juge8
• Au terme de quatre entretiens avec l' Accuse, 

les experts ont etabli que I' Accuse presentait des fonctions cognitives normales pour son age, 

que sa memoire Ii long terme etait intacte, qu'il ne presentait aucun signe de troubles mentaux 

et qu'il etait par consequent apte Ii etre juge9
• 

4. En decembre 2009 et en juillet 2010, les medecins traitants de I' Accuse n'ont fait etat 

d'aucune evolution majeure ni des troubles cardiaques et arthritiques chroniques ni des 

affections des voies urinaires. TIs ont recommande qu'il se livre Ii des exercices simples dans 

Ie but d'accroitre sa force musculaire et qu'il soit controle de pres, relevant que sa maladie 

cardiaque evoluait lentement en se degradant et presentait un risque de rechute. TIs ont estime 

qu'une amelioration de son etat cardiaque et de la situation de ses voies urinaires etait peu 

probable, mais qu'une hospitalisation n'etait toutefois pas necessaire lO
• Le 14 janvier 2011, 

I' Accuse a ete renvoye devant la Chambre pour y etre juge11
• 

5. En reponse aux allegations de I'equipe de defense de IENG Sary (la« Defense ») selon 

lesquelles, en raison de son mauvais etat de sante, les audiences dans Ie proces de l' Accuse 

devaient se tenir seulement par demi-journees, la Chambre a designe I'Expert genatre, afin 

qu'il evalue l'aptitude de I'Accuse Ii etrejuge12
• Le 13 juin 2011, l'Expert genatre a indique 

que l' Accuse souffrait d'une insuffisance cardiaque congestive, d'une pathologie dorso

lombaire degenerative et de mictions frequentes dues Ii I' obstruction de la prostate. Aucun de 

ces troubles n'affectait cependant l'aptitude de l' Accuse Ii etre juge. En outre, il a estime que 

6 Medical Report of Accused, Doc. nO B 1511, 9 octobre 2008, p. 4 et 5 ; Lettre du Medecin permanent aupres 
des CETC ayant pour objet« Etat de sante de IENG Sary », Doc. nO B15/3, II decembre 2008, p. 1. 
7 Medical Report of Accused, Doc. nO B1511, 9 octobre 2008, p. 4 et 5. 
8 Ordonnance d'expertise, Doc. nO B38, 17 septembre 2009. 
9 Rapport d'expertise psychologique, Doc. nO B38/4, 5 novembre 2009, p. 3 (l'Accuse est reste allonge sur 
son lit pendant trois de ces entretiens en raison de ses douleurs au dos) et p. 6. 
10 Medical Report of Accused, Doc. nO B39/l, 18 decembre 2009, p. 3; Medical Examination of Accused, 
Doc. nO B4611, 18 juillet 2010, p. 1 et 3. 
11 Decision relative a l'appel de Khieu Samphan contre l'Ordonnance de cloture, Doc. nO D427/4/14, 
13 janvier 201; Decision relative a l'appel interjete par Ieng Sary contre l'Ordonnance de cloture, 
Doc. nO D427/1126, 13 janvier 2011 ; Decision relative aux appels interjetes par Ieng Thirith et Nuon Chea 
contre l'Ordonnance de cloture, Doc. nO D427/2112, 13 janvier 2011. 
12 Requete de Ieng Sary visant a ce que Ie proces se tienne a raison de demi-journees d'audiences, 
Doc. nO E20, 19 janvier 2011 ; Ordonnance portant designation d'un expert, Doc. nO E62/3, 4 avril 2011. 
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l' Accuse ne presentait aucun trouble des fonctions cognitives ou mnesiques 13. L' Accuse n' a 

pas conteste les conclusions de l'Expert genatre l4
. Le 17 novembre 2011, laChambre a 

infonne les parties que les audiences se tiendraient du lundi au jeudi, de 9 heures a 

16 heuresl5
• 

6. Le 17 mai 2012, soit six mois apres Ie debut des debats au fond, l' Accuse a ressenti des 

difficultes respiratoires dans la cellule de detention provisoire des CETC. n a irnrnediatement 

ete traite sur place par les medecins traitants de garde, puis il a ete transfere a I 'hOpital de 

l' Arnitie khrnero-sovietique (1'« hopital ») sur la base des recornrnandations de 1 'Unite 

medicalel6
• Les medecins traitants ont diagnostique que l' Accuse souffrait d'une bronchite 

aigue en sus de son ischernie cardiaque, ils ont recornrnande qu'il quitte l'hopital et qu'il se 

repose pendant deuxjours17
• Le 22 mai 2012, l' Accuse a reintegre Ie Centre de detentionl8

• 

7. Le 23 mai 2012, Ie docteur LIM Sivutha, l'un des medecins traitants de I' Accuse, a ete 

invite pour etre entendu a I'audience en son rapport sur I'aptitude de l' Accuse a participer aux 

debats 19. n a recornrnande que l' Accuse puisse participer aux debats en ayant recours 

uniquement a un lien audiovisuel entre la salle d'audience et la cellule de detention provisoire 

ou son etatde sante pourrait etre controle en perrnanence20
• Toutefois apres avoir considere 

qu'a ce moment la I'etat de sante de l' Accuse ne lui perrnettait d'etre present ni dans Ie 

pretoire ni dans la cellule de detention provisoire, et apres avoir pris en compte Ie fait que 

13 Geriatric Expert Report of IENG Sary dated on 13 June 2011 in Response to Trial Chamber's Order 
Assigning Expert - E6213, Doc. nO E62/3/5, 13 juin 2011. 
14. Ordonnance concernant la tenue d'une audience prealable au proces consacree a l'examen de l'aptitude a 
etre juge des Accuses, Doc. nO E110, 11 aoiit 2011, p. 2. 
IS Memorandum ayant pour objet « Reponse aux questions soulevees par les parties avant Ie premier proces 
dans Ie cadre du dossier nO 002 et organisation d'une reunion informelle avec la juriste hors-classe 
Ie 18 novembre 2011 », Doc. nO E14l, 17 novembre 2011. Plus tard, la Chambre a invite les equipes de la 
Defense it reflechir si la tenue d'audiences Ie lundi, mardi, jeudi et vendredi - et non plus du lundi au jeudi -
serait btSnefique pour leurs clients. Memorandum ayant pour objet « Organisation d'une reunion de mise en etat 
en vue de programmer les phases restantes du premier proces dans Ie cadre du dossier nO 002 et de mettre en 
reuvre d'autres mesures destinees a renforcer l'efficacite des debats », Doc. nO E218, 3 aoiit 2012, par. 9. Aucune 
equipe de la Defense ne s'est prononcee en faveur de cette option. 
16 Memorandum ayant pour objet « Emergency Treatment of the Accused IENG Sary at Khmer-Soviet 
Friendship Hospital», Doc. nO El1170/l, 18 mai 2012; Reportfrom the ECCC Medical Unit - Part A, Doc. 
nOEl1170.1, 17 mai 2012. 
17 Rapport medical de M. IENG Sary, Doc. nO Ell170/2, 20 mai 2012. Voir egalement la transcription de 
l'audience du 23 mai 2012, p. 8 et 9. 
18 Lettre intitulee « Return of the Accused IENG Sary from Khmer-Soviet Friendship Hospital to the Detention 
Facility », Doc. nO Ell170/3, 23 mai 2012. 
19 Lettre intitulee « Invitation for Dr. LIM Sivutha, Head of the Emergency Section, Khmer-Soviet Friendship 
Hospital, to explain before the Trial Chamber at the ECCC's courtroom in the morning of Wednesday 23 May 
2012 », Doc. nO E197, 21 mai 2012. 
20 T., 23 mai 2012, p. 10 et 11. 
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I'inter-esse n'avait pas renonce a son droit d'assister aux debats, la Chambre a reporte 

I'audience ala semaine suivante21
• 

8. En juin et juillet 2012, les medecins de I' Accuse, observant que celui-ci souffrait 

regulierement de vertiges et qu'it presentait un etat de fatigue persistant, ont demande que 

I' Accuse soit autorise a suivre les debats depuis la cellule de detention provisoire 22 • 

L' equipe de la Defense de IENG Sary a informe la Chambre que I' Accuse souffrait de 

troubles physiques qui compromettaient son aptitude a suivre les debats et a y particip~3. 

Le medecin de l' Accuse a indique que ce dernier n'etait en mesure de participer aux debats 

qu'a raison d'une a deux heures par jo~4. Le 13 aout 2012, I'un des medecins traitants de 

I' Accuse a precise que I' Accuse etait pris de vertiges et ne pouvait pas se concentrer25
• 

L' Accuse n'ayant pas renonce a son droit a assister aux debats, la Chambre a ajourne 

I'audience pour Ie restant de la journee26
• Le 24 aout 2012, la Chambre, en raison des 

preoccupations soulevees par I' etat de sante de I' Accuse et afin de tirer parti de la presence du 

professeur A. John CAMPBELL et des docteurs Lina HUOT et Seena FAZEL (les « experts 

medicaux designes par Ie Tribunal ») a Phnom Penh en vue de reevaluer I'aptitude de 

l' Accusee IENG Thirith a etre jugee, la Chambre a demande aces derniers d'examiner 

egalement I'etat de sante de I' Accuse et de lui en faire rapporf7. Entre les 27 et 29 aout 2012, 

les experts medicaux designes par Ie Tribunal ont examine I' Accuse et ont conc1u qu'it ne 

souffrait ni de maladie mentale ni de trouble des fonctions cognitives ou mnesiques autres 

ceux que I'on observe habituellement chez des sujets du meme age. Dans leur rapport du 

3 septembre 2012, les experts ont conclu que I' Accuse etait apte a etre juge28
• 

9. L' Accuse a de nouveau ete admis a l'hopita1le 7 septembre 2012 parce qu'it presentait 

des symptomes de fatigue, d'essoufilement et de vertiges29
• Selon des rapports ulterieurs de 

I'hopital, I' Accuse etait pris de vertiges lorsqu'il eifectuait certains mouvements, ressentait 

des douleurs dans Ie dos et souffrait de paresthesie peripherique. Son etat de sante est 

toutefois demeure stable ou s'est legerement ameliore avec Ie temps. Plus tard, l'hopital a 

21 Ibid., p. 18 et 19. 
22 Lettre intitule «Report concerning the health condition of Accused IENG Sary», Doc. nO E1117311, 11 juin 
2012 ; T., 18 juillet 2012, p. 141. 
23 T., 19 juillet 2012, p. 10 a 12. 
24 Ibid., p. 17 et 18. 
2S T., 13 aout 2012, p. 2. 
26 Ibid., p. 9 Ii 11. 
27 Memorandum intitule «Medical Examination of Accused IENG Sary », Doc. nO E222, 24 aout 2012. 
28 Rapport du 3 septembre 2012, p. 8 et 9. 
29 Medical Report of Accused, Doc. n° E11186/2, 11 septembre 2012. 

Decision relative a I'aptitude de IENG Sary a etre juge 126 novembre 20121 Document PUbli~ r- 5 



00877031 
Dossier 002/19-09-2007/ECCCrrC 

Doc. nO E238/9 

signale que I' Accuse etait en possession de toutes ses facultes mentales et que sa capacite it 

memoriser etait stable3o
• TI a toutefois precise que l' Accuse «ne pouvait pas recouvrer son 

etat de sante initial »31 [traduction non officieIle]. 

10. Le 19 septembre 2012, les professeurs LIM Sivutha et KY Bousuor, mooecins traitants 

de I' Accuse apres son hospitalisation Ie 7 septembre 2012, ont presente un rapport mooical, et 

ont depose devant la Chambre Ie 21 septembre 201232
• TIs ont estime que ses vertiges etaient 

dus it son probleme cardiaque ainsi qu'it une diminution de I'arrivee du sang dans Ie 

cerveau33
• AI' epoque, ils ont precise que differentes options therapeutiques etaient envisagees 

afin de soulager la pathologie ainsi suspectee, y compris la possibilite d'une intervention 

chirurgicale34
• 

11. Le 22 octobre 2012, la Defense a allegue que, les 16 et 17 octobre 2012, I' Accuse a 

commence it tousser et it vomir, mais qu'aucun mooecin n'est intervenu rapidement. Elle a 

demande it la Chambre de mener une enquete sur I'incident et elle a plus tard demande que 

les experts designes par Ie Tribunal en soient informes et qu'ils precisent les examens 

mooicaux qu'il conviendrait de mener. Elle a egalement demande que les experts se 

prononcent sur la qualite des soins dispenses it I'hopital et reexaminent la deposition d'un des 

mooecins traitants de I' Accuse3s
• La Chambre a communique tous les documents relatifs it 

I'hospitalisation de I' Accuse it l'Expert genatre, lequel a repondu qu'il etait difficile, 

sur la seu1e base de documents ecrits, de connaitre avec certitude les raisons d'une 

modification du diagnostic concernant I' Accuse. ·EIle a par consequent it nouveau designe 

I 'Expert genatre et lui a demande de revenir it Phnom Penh afin de soumettre I' Accuse it de 

nouveaux examens, de consulter d'autres personnes qualifiees, d'effectuer les tests qu'il 

estimait pertinents et de communiquer it la Chambre son avis sur I'etat de sante de l' Accuse36
• 

12. Les 5 et 6 novembre 2012, l'Expert genatre a procooe it I'examen de I' Accuse. Au terme 

de celui-ci i1 a conclu que I' Accuse etait plus faible qu'auparavant et qu'il necessiterait 

30 Medical Report of Accused, Doc. nO El1/92/4, 24 octobre 2012; Medical Report of Accused, 
Doc. nO El1/92/5, 25 octobre 2012. 
31 Treatment Report on Accused Hospitalised at Khmer-Soviet Friendship Hospital's Emergency Section, 
Doc. nO El1/8911, 28 septembre 2012. 
32 Medical Report, Doc. n° El1/87/2, 19 septembre 2012; T., 21 septembre 2012. 
33 . 

T., 21 septembre 2012, p. 15. 
34 Ibid., p. 17 et 18. 
3S Lettre intitulee « Upcoming medical examination of Accused and testimony from doctors », Doc. nO E238/2, 
24 octobre 2012. 
36 Memorandum intitule «Nouvelle designation en tant qu'expert du professeur CAMPBELL (s'agissant de 
IENG Sary) », Doc. nO E238, 8 octobre 2012. 
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davantage de soins particuliers au centre de detention, tout en precisant toutefois qu'il n'etait 

pas necessaire qu'il reste hospitalise. n a confirme que I' Accuse etait apte a etre juge, et il a 

recommande diverses mesures visant a roouire les symptomes des maladies chroniques dont il 

est atleint. n a egalement preconise que I' Accuse tire pleinement parti de la cellule de 

detention provisoire afin de participer aux debats37
• 

13. Le 7 novembre 2012, I' Accuse a ete renvoye au centre de detention des CETC. 

Le President de la Chambre a ordonne que I' Accuse soit place dans la cellule de detention 

provisoire pendant toute la duree de la deposition de I 'Expert genatre38
• Dans la matinee du 

8 novembre 2012, et contrairement aux objectifs fixes par la Chambre lorsqu'elle a autorise 

une consultation aupres d'un medecin exteneur, la Defense a presente une lettre provenant 

d'un consultant medical qui critiquait Ie Rapport de novembre 2012 et les methodes utilisees 

par l'Expert genatre39
• Ce dernier a ensuite confirme et eclairci les conclusions de son rapport 

a la Chambre, y compris celIe concernant Ie fait qu'une prolongation de I'hospitalisation 

n'etait pas necessaire 40
• A I'issue de I'audience, la Chambre a ordonne a l' Accuse de 

reintegrer Ie centre de detention afin qu'il puisse continuer a y beneficier des memes soins 

mooicaux qu' auparavant ainsi que des traitements supplementaires recommandes par I 'Expert 

geriatre41
• Elle a pris note que l' Accuse avait renonce a son droit d'assister a la deposition des 

temoins qui doivent encore comparaitre en novembre 201242. 

c. ARGUMENTS DES PARTIES 

14. La Defense de IENG Sary soutient que celui-ci n'est actuellement pas apte a etre juge 

mais elle demande toutefois a la Chambre de differer I' examen de cetle question 43. Elle reI eve 

que I' Accuse a, jusqu'a present, coopere en renon~ant a son droit d'assister aux debats lors de 

37 Rapport de novembre 2012, p. 6. 
38 Order to Bring, Doc. nO E202/30, 7 novembre 2012. 
39 Lettre du docteur Harold J. Bursztajn it l'equipe de 1a Defense de IENG Sary, Doc. nO E238/6, 7 novembre 
2012. Voir egalement I'annexe au courriel dans lequel I'equipe de la Defense de IENG Sary demande que 
Ie rapport d'expert E238/4 soit communique it un medecin consultant, Doc. rio E238/6.1, 14 novembre 2012 
(precisant que les parties peuvent consulter du personnel medical exterieur aux seules fins de la preparation de la 
prochaine audience). Meme si elle contient des critiques acerbes it l'encontre de l'Expert geriatre, cette lettre 
n'est fondee ni sur Ie rapport de ce dernier, ni sur les rapports anterieurs etablis par les experts designes par 
Ie Tribunal, ni sur toute autre information medicale it partir de laquelle de telles conclusions devraient 
raisonnablement etre fondees. 
40 T., 8 novembre 2012, p. 138. 
41 Ibid., p. 140. 
42 Ibid., p. 141. 
43 T., 12 novembre 2012, p. 6, 14, 18,22 (faisant valoir que I' Accuse est incapable de rester concentre pendant 
plus de cinq it quinze minutes it la fois). 

Decision relative it l'aptitude de IENG Sary it etre juge 126 novembre 20121 Document PUbliCi. r 7 



00877033 
Dossier 002/19-09-2007IECCCrrC 

Doc. nO E238/9 

la deposition de certains temoins, permettant ainsi la poursuite des audiences en lien avec ces 

auditions, mais elle soutient, sans toutefois fournir aucune explication, que la question de 

I' aptitude de I' Accuse a etre juge ne pourra etre examinee qu 'une fois que lesdits temoins 

auront ete entendus44
• La Defense de IENG Sary ne semble pas contester Ie rapport du 

3 septembre 2012, mais elle fait valoir que «quelque chose s'est paSSe» entre I'examen de 

I' Accuse qui a immediatement precede ce rapport et son hospitalisation Ie 7 septembre 

201245
• Elle estime egalement qu'il serait «raisonnable et necessaire» que la Chambre 

designe un expert independant pour qu'il examine l' Accuse, que ce soit dans I'immediat ou a 

I'avenir, sans justifier pour autant pourquoi il conviendrait de designer d'autres experts 

medicaux que l'Expert genatre ou ceux actuellement designes46
• 

15. Sur la base des renseignements medicaux dont ils disposent, les co-procureurs repondent 

que, bien que I' etat de sante de I' Accuse soit precaire, la prolongation de son hospitalisation 

n'est pas necessaire et que s'il btSneficie d'une assistance appropriee, il est capable de 

participer a son prOCeS47
• TIs estiment en outre qu'il incombe ala Chambre de decider sans 

tarder si I' Accuse est apte ou non, cette decision pouvant quoi qu'il en soit etre reexaminee 

ulteneurement au cas ou I' etat de sante de I' Accuse viendrait a changer48
• TIs font cependant 

valoir que, si elle applique Ie critere de preuve de «I 'hypothese la plus probable», 

la Chambre ne saurait, en I'etat, arriver a la conclusion que I' Accuse n'est pas apte a se 

defendre 49. 

16. Les co-avocats prlncipaux pour les parties civiles conviennent qu'aucun argument 

medical fonde ne va a I'encontre des conclusions de l'Expert genatre50
• TIs sont egalement 

d'accord pour considerer que la Chambre doit rendre Ie plus rapidement possible une decision 

declarant I' Accuse apte a etre juge et rejetant toute demande d'examens supplementaireS51
• 

17. La Defense de IENG Sary repond que l'Accuse devrait etre filme dans la cellule de 

detention provisoire ou etre present dans Ie pretoire, ou la Chambre, ainsi que toutes les 

parties et Ie public pourraient alors apprecier la realite de sa participation aux debats52
• Elle a 

44 Ibid., p. 5, 6 et 12. 
45 Ibid., p. 24 et 25. 
46 Ibid., p. 8 a 12. 
47 Ibid., p. 28 et 29. 
48 Ibid., p. 31. 
49 Ibid., p. 38. 
50 Ibid., p. 41 et 42. 
51 Ibid., p. 42. 
52 Ibid., p. 45. 
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egalement precise qu'au cas ou la Chambre dec1arerait I' Accuse apte a etre juge, 

e1le demanderait immediatement la disjonction des poursuites Ie concernant dans Ie cadre du 

premier proces dans Ie dossier nO 00253
. 

D. DROIT APPLICABLE 

18. Toute chambre de premiere instance doit, d'office ou a la demande d'une partie54, 
s'assurer qu'un accuse est bien en etat « de participer utilement a la procedure, c'est-a-dire 

d'etre dans un etat lui pennettant d'exercer les droits qui lui sont reconnus dans Ie cadre 

d'un proces equitable, de telle sorte qu'il puisse participer a la procedure de maniere effective 

et en comprendre Ie deroulement dans les grandes lignes »55. Pour statuer sur cette question, 

une chambre doit tenir compte de tous les elements pertinents en sa possession, y compris, 

lorsque cela apparait approprie, de ses propres observations 56. Une chambre doit egalement 

tenir compte tout a la fois de I' existence de parametres medicaux particuliers et de leur 

consequence sur l'aptitude de l'aCCUSe57
• Elle doit egalement examiner s'il existe des mesures 

pratiques qui seraient disponibles en vue d' attenuer les effets des troubles dont souffre 

I' aCCUSe58 
• 

S3 Ibid., p. 16, 19 a 21 et 46. 
S4 RegIe 32 du Reglement interieur. Voir egalement Le Procureur c/ Mladic, Chambre de premiere instance du 
TPIY (IT-09-92-PT), Scheduling Order, 15 fevrier 2012, par. 12 et 13 (<< en depit des nombreuses indications 
donnees dans Ie pretoire et dans diverses ecritures deposees par les deux parties, la Chambre n'avait ete saisie 
d'aucune demande d'examen medical et elle a, par consequent, ordonne de sa propre initiative un examen 
medical complet par un expert» [traduction non officielle]. Cet examen medical n'a fait apparaitre aucune raison 
pour laquelle l'accusene serait pas en mesure d'assister aux debats ou en quoi son etat de sante necessiterait une 
modification du calendrier des audiences). 
ss L'existence de droits garantissant un proces equitable presuppose que I'accuse dispose des capacites 
suffisantes pour les exercer: voir, par exemple, la regie 21 d) du Reglement interieur (droit d'etre informe des 
charges retenues, d'etre assiste d'un defenseur de son choix et d'etre informe de son droit de garder Ie silence) ; 
la regie 22 3) du RegIement interieur (droit de communiquer librement et confidentiellement avec son avocat) ; 
la regIe 81 1) du RegIement interieur (droit restreint d'etre present a son proces) et regIe 85 1) du Reglement 
interieur (garantissant Ie «libre exercice des droits de la defense»). Voir egalement Le Procureur c. Gbagbo, 
Chambre preliminaire de la CPI (ICC-02111-01l11), Decision on the Fitness of Laurent Gbagbo to Take Part in 
the Proceedings Before this Court, 2 novembre 2012 (la «Decision Gbagbo »), par. 43, 49 et 56 (rejetant Ie 
critere de la plus forte probabilite au profit de celui de la conviction de la Chambre) et par. 86 (<< La question ne 
consiste pas a savoir si l'accuse dispose en ce moment pleinement du meme niveau de faculte que celui qu'il a 
pu avoir dans Ie passe mais plutot si ses facultes actuelles sont suffisantes pour qu'il puisse prendre part a la 
procedure qui Ie conceme» [traduction non officielleD et Decision relative a I'aptitude de Ieng Thirith a etre 
jugee, Doc. nO E138, 17 novembre 2012 (Ia «Premiere decision sur l'aptitude de IENG Thirith »), par. 27 (citant 
Le Procureur c/ Strugar, Chambre d'appel du TPIY (IT-01-42-A), Arret (1'« Arret Strugar »), 17 juillet 2008, 
par. 55). 
56 Premiere decision sur I'aptitude de IENG Thirith, par. 29. 
57 Decision Gbagbo, par. 51 (citant entre autres l'Arret Strugar, par. 61 et 66). 
58 Decision on Immediate Appeal against the Trial Chamber's Order to Release the Accused IENG Thirith 
(Chambre de la Cour supreme), Doc. nO EI381117, 13 decembre 2011, par. 37; Decision Gbagbo, par. 51 et 102 
et Le Procureur c/ StaniSic & Simatovic, Chambre d'appel du TPIY (IT-03-69-AR73.2), Decision relative a 
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19. Le droit d'un accuse a etre physiquement present a son proces n'est pas absolu59
• 

Selon Ie RegIement inteneur des CETC et la jurisprudence internationale pertinente, 

les atteintes au bon deroulement des audiences peuvent justifier que des mesures soient prises 

a titre d'alternatives a la presence physique d'un accuse dans Ie pretoire pour autant qu'elles 

soient adaptees, necessaires et proportionnees60
• 

20. Le cadre juridique applicable devant les CETC autorise un accuse a choisir de participer 

a distance aux debats. Lorsque I'interet d'une bonne administration de la justice I'impose, 

la Chambre peut egalement ordonner que la participation de I'accuse s'effectuera par 

l'intermooiaire d'une liaison audiovisuelle. La regIe 81 5) du RegIement inteneur dispose en 

effet que: 

Dans les cas ou, pour des raisons de sante ou d'autres motifs graves, l'accuse ne 
peut comparaitre en personne it l'audience, mais qu'il est cependant 
physiquement et mentalement en mesure d'y participer, la Chambre peut soit 
poursuivre les debats en l'absence de l'accuse avec son consentement, soit, si la 
duree de l'absence de l'accuse entraine des retards consequents et que l'inter& 
d'une bonne administration de lajustice l'exige, ordonner que la participation de 
ce dernier it I' audience s' effectue en ayant recours it des moyens audiovisuels 
appropries. 

21. Les CETC disposent dans Ie cadre de leurs infrastructures de cellules de detention 

provisoire specialement dotees d'un equipement audiovisuel retransmettant les audiences en 

direct et d'une ligne telephonique permettant a I' Accuse de communiquer librement et 

confidentiellement avec ses avocats. Un lit regIable, specialement con~u pour soulager 

les troubles physiques de I' Accuse, a egalement ete insta1le 61. Imposer a I' Accuse de 

participer aux debats depuis la cellule de detention provisoire, a laquelle les membres de son 

l'appel interjet6 par la Defense contre la decision concernant la suite du proces, 16 mai 2008 (la « Decision 
relative Ii l'appel de StaniSic »), par. 19 et 20. 
59 La regIe 81 1) du Reglement int6rieur. Voir egalement la Decision relative Ii l'appel de Stanisic, par. 6 ; 
Milosevic d Ie Procureur, Chanlbre d'appel du TPIY (IT-02-54-AR73.7), Decision relative Ii l'appel 
interlocutoire forme contre la decision de la Chanlbre de premiere instance relative Ii la commission d'office des 
conseils de la defense, 1 er novembre 2004 (la « Decision relative Ii l'appel de Milosevic »), par. 13; 
Zigiranyirazo d Ie Procureur, Chanlbre d'appel du TPlR (lCTR-01-73-AR73), Decision on Interlocutory 
Appeal, 30 octobre 2006 (la « Decision relative Ii l'appel Zigiranyirazo »), par. 13. 
60 L'atteinte au bon deroulement des audiences ne doit pas necessairement etre intentionnelle pour justifier Ie 
recours Ii ces mesures : voir les regles 37 2) et 81 5) du Reglement int6rieur. Voir egalement la Decision relative 
Ii l'appel de StaniSic, par. 6 et 19 et la Decision relative Ii l'appel de Milosevic, par. 14. 
61 Courrlel de l'agent principal de liaison du centre de detention, 20 novembre 2012 ; T., 8 novembre 2012, 
p.27 (relevant qu'un lit qui peut etre sureleve au niveau de la tete permettrait Ii l'accuse de regarder plus 
facilement Ie moniteur). 
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equipe de Ia Defense ont acces en pennanence, est pleinement compatible tant avec ses droits 

fondamentaux qu'avec Ie cadrejuridique des CETC62
• 

22. Entin, Ia Chambre doit mettre en balance Ie droit de l' Accuse a me present a son proces 

avec son droit et celui de ses co-accuses a un proces rapide et equitable63
• 

E. CONCLUSIONS DE LA CHAMBRE 

5.1. Introduction 

23. L'aptitude de l' Accuse a me juge a ete evaluee par plusieurs psychiatres et un mooecin 

genatre, et cette question a donne lieu a quatre reprises a differents rapports d' expertise : 

en septembre 2009, juin 2011 et, plus recemment, en septembre et novembre 2012. 

Les rapports etablis sur la base de ces examens montrent que l' Accuse n'a, a aucun moment 

au cours des debats dans Ie dossier nO 002, souffert de troubles cognitifs ou mnesiques autres 

que ceux que l'on rencontre habituellement chez les personnes de son age64
• Plus recemment, 

Ie 6 novembre 2012, l'Expert geriatre a estime que l'etat de sante de l' Accuse n'avait connu 

aucune evolution justifiant de revenir sur la conclusion des experts designes par Ie Tribunal 

Ie 3 septembre 2012 et selon laquelle l' Accuse est apte a me juge6S
• 

24. La Defense de IENG Sary ne formule aucune critique veritable a l'encontre des recents 

rapports des experts designes par Ie Tribunal et de I'Expert genatre. Elle n'offre aucun 

element pennettant raisonnablement a la Chambre de rejeter les conclusions expertales, 

pas plus qU'elle ne donne des arguments determinants qui justifieraient que de nouveaux 

experts soient designes par Ie Tribunal66
• C'est pour ces raisons et celles qui suivent que 

62 Voir, par exemple, Decision relative Ii l'appel de Stanisic, par. 18 (la duree du retard en l'espece n'etait pas 
de nature Ii justifier la restrictiondu droit fondamental de l'accuse d'etre present Ii son proces)et par. 20 
(Ie recours Ii la videoconference doit permettre effectivement Ii l'accuse de participer pleinement Ii son proces), 
et Decision relative Ii l'appel de Milosevic, par. 19 (une chambre doit fixer des regles de travail qui attenuent 
dans la pratique les effets sur les droits de l'accuse tout en preservant l'interet de lajustice). 
63 Decision relative Ii l'appel de Stanisic, par. 18. 
64 Rapport du 3 septembre 2012, p. 8 et 9. 
65 Rapport de novembre 2012, par. 10 et 20; Rapport du 3 septembre 2012, par. 42 (conclusion des experts 
psychiatres, les docteurs Seena FAZEL et Lina HUOT, selon laquelle l' Accuse disposait des facultes necessaires 
pour plaider, pour comprendre la nature des accusations portees Ii son encontre, pour comprendre Ie deroulement 
du proces, pour comprendre Ie contenu des preuves, pour donner des instructions Ii ses avocats, pour com prendre 
les consequences de son proces et pour deposer). Voir egalement T., 8 novembre 2012, p. 37, 95 Ii 97, 100, 101, 
105 et 117 Ii 119 (precisant qu'avant d'aboutir Ii cette conclusion, Ie professeur CAMPBELL a discute avec des 
experts psychiatres de l'aptitude de l'Accuse Ii etrejuge). 
66 Bien que la lettre non sollicitee d'un consultant psychiatre critiquant la methodologie de l'Expert geriatre ait 
ete transmise a la Chambre par la Defense de IENG Sary (lettre du docteur Harold J. Bursztajn adressee a 
l'equipe de la Defense de IENG Sary, Doc. n° E238/6, 7 novembre 2012), l'evaluation psychiatrique originale 
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la Chambre a conc1u que l' Accuse etait apte a participer utilement a sa defense et qu'elle 

rejette la demande de la Defense tendant a la designation d'un expert supplementaire en vue 

de reevaluer l' aptitude de l' Accuse a etre jugee 

5.2. Recents rapports d'experts concernant I'aptitude de I' Accuse a etre juge 

25. Le 3 septembre 2012, deux experts designes par Ie Tribunal, les docteurs FAZEL et Lina 

HUOT, ont conc1u que l' Accuse ne souffrait d'aucun trouble mental ou cognitif autre que 

ceux que l'on observe habituellement chez les personnes de son age67
• TIs ont precise que 

l' Accuse s'exprimait c1airement et de fa~on coherente, qu'it etait capable de rester concentre 

pendant un entretien de 60 minutes et qu'it se souvenait de divers details concernant sa 

famille, son etat de sante et son proces68
• TI a obtenu un score de 28 sur 30 au test de Folstein, 

soit un resultat bien superieur acelui d'un score revelateur de troubles cognitifs69. 

26. Apres I'hospitalisation de l'Accuse les 5 et 6 novembre 2012, l'Expert geriatre n'a 

constate aucune evolution de l'etat mental de l'interesse depuis Ie Rapport du 3 septembre, 

conc1uant que l' Accuse etait capable de se rappeler de details concernant son etat de sante, 

sa famille et ses avocats et d'etablir des liens entre eux. Les engourdissements recemment 

observes aux extremites de l' Accuse ont influe sur sa capacite a utiliser un stylo, et donc ont 

ete a l'origine d'une baisse de son score au test de Folstein, mais its n'ont pas affecte ses 

facu1tes mentales ou traduit une quelconque deterioration de ces dernieres 70. 

27. L'Expert geriatre, apres avoir consulte les medecins traitants de l' Accuse ainsi qu'un 

professeur radiologue, a egalement adresse tant dans son rapport que lors de sa deposition les 

questions afferentes aux pathologies dont souffre l' Accuse a savoir: la maladie cardio

vasculaire chronique et ancienne, l'arthrose lombaire, les vertiges, la sarcopenie (diminution 

de la masse musculaire) dans les jambes et les troubles des voies urinaires. n a egalement 

des docteurs HUOT et FAZEL, qui etait a la base de l'evaluation psycbiatrique de l'Accuse, n'a pas ete 
comrnuniquee au consultant medical. Les conclusions de ce dernier n'ont par consequent que peu voire pas de 
f,0ids (T., 12 novembre 2012, p. 8). 

7 Rapport du 3 septembre 2012, par. 41. 
68 Ibid., par. 27 et 30. 
69 Ibid., par. 29 (precisant qu'un score de 23 ou moins au test de Fo1stein denote habituellement l'existence de 
des troubles cognitifs et la necessite d 'une evaluation plus approfondie). 
70 T., 8 novembre 2012, p. 24, 25, 91, 90, 106 alii et 124. L' Accuse a obtenu un score de 26 sur 30 au test de 
Folstein, soit un resultat bien superieur a un score denotant des troubles cognitifs (T., 8 novembre 2012, p. 24, 
107 et 108). 
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evoque les dernieres affections dont s'est plaint l' Accuse, notamment des essouffiements, des 

doweurs lomb aires et cervicales, des etourdissements et un manque de stabilite71
• 

28. L'Expert geriatre a conc1u qu'il est tres probable qu'il s'agisse la d'effets secondaires 

des affections physiques chroniques dont souffre I' Accuse ou de leur traitement 72. Le manque 

d'activite physique et la deperdition musculaire de l'Accuse contribuent en effet a aggraver sa 

faiblesse et sa fragilite. Sa maladie cardiaque et sa fragilite generale sont la cause de ses 

essouffiements permanents, tandis que son arthrose lombaire engendre des doweurs au dos 73. 

Des troubles cardio-vasculaires, des vertiges et des medicaments peuvent, separement ou 

collectivement, engendrer des vertiges et une perte de stabilite 74. Ces effets secondaires 

peuvent egalement apparaitre si Ie sujet reste assis longtemps, s'il est deshydrate ou s'il a trop 

chaud75
• 

29. Pour les raisons qui precedent, la Chambre n'estime pas que l' Accuse souffre de I'un 

quelconque trouble cognitif Ie rendant inapte a participer a son proces. L' Accuse souffre de 

plusieurs affections physiques, et ce depuis son arrestation et sa mise en detention en 2007. 

Bien que les experts designes par Ie Tribunal reconnaissent que I' etat physique de I' Accuse 

soit susceptible de roouire sa capacite de concentration, la Chambre reI eve que les experts ont 

systematiquement conc1u que les consequences de ces affections· physiques n'etaient pas 

suffisantes pour rendre I' Accuse incapable de participer efficacement a sa defense 76. 

5.3. Mesures disponibles pour traiter les troubles dont soutTre I' Accuse ou en dduire 

les consequences 

30. Outre les recentes evaluations de I'aptitude de l' Accuse a etre juge, la Chambre a 

egalement demande a l'Expert geriatre de faire Ie point sur les soins actuellement administres 

71 Rapport de novembre 2012, par. 4 et 6 it 9. T., 8 novembre 2012, p. 12 it 16, 85 et 86. 
72 T., 8 novembre 2012, p. 124 it 126 (relevant que, meme s'il existe un risque d'accident cerebro-vasculaire et 
d'insuf'fisance du flux sanguin vers Ie cerveau, rien ne permet de dire que les symptomes de I' Accuse sont lies it 
ces affections et que I' Accuse a souffert ou souffre actuellement de l'une de ces affections). 
73 Rapport de novembre 2012, par. 6 it 9. T., 8 novembre 2012, p. 12, 13, 16,28,126, et 131 it 133. 
74 Rapport de novembre 2012, par. 9. T., 8 novembre 2012, p. 13 et 14 (relevant qu'une maladie cardiaque 
entraine une hypotension arterielle, laquelle peut engendrer des etourdissements), 17, 31, 79, 80, 83 it 85. 
7S Rapport de novembre 2012, par. 9. T., 8 novembre 2012, p. 14 et 79. 
76 Rapport de novembre 2012, par. 20 et 21. T., 8 novembre 2012, p. 25 et 79. 
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a ENG Sary et de lui indiquer si d'autres options therapeutiques permettraient d'ameliorer son 

etat de sante ou de reduire Ies consequences de ses troubles 77. 

5.3.1. Examen par I 'Expert geriatre des soins medicaux actuellement administres II 

l'Accuse 

31. L'Expert genatre a decrit I'etat cardio-vasculaire de l' Accuse comme etant stable mais 

precaire78
• Le traitement que I'interesse re~oit actuellement pour cette affection est optimal, 

et it n'a pas ete estime necessaire de Ie modifier. L'age et I'etat de sante de l' Accuse sont 

cependant tels qu'en cas d'arret cardiaque Ies risques consecutifs a une reanimation seraient 

considerables et I'expert considere que I'interesse doit eire considere comme un sujet inapte a 
subir une reanimation 79. De Ia meme fa~on, Ia mise en reuvre de traitement des vertiges de 

l' Accuse s'avere extremement delicate8o
• Bien que I'Expert genatre ait recommande Ia mise 

en reuvre de quelques examens supplementaires en ce qui concerne Ies autres maladies de 

l' Accuse, it a precise qu'it n'estimait pas que ces examens soient essentiels compte tenu de 

I'age de I'interesse, de sa fragilite et de I'improbabilite d'une amelioration quelconque81
• 

En outre, comme, en cas d'urgence, it n'est pas recommande de recourir a des techniques de 

reanimation, et comme Ies autres affections dont souffre l' Accuse ne peuvent pas faire I'objet 

de davantage de traitements, I'Expert genatre a estime qu'it n'etait pas necessaire de 

prolonger son hospitalisation. Compte tenu de ce que 1 'Expert genatre a estime que des 

mesures visant a soulager Ies symptomes des maladies dont est atteint l' Accuse peuvent etre 

mises en reuvre au centre de detention des CETC ou dans Ia cellule de detention provisoire 

pendant Ies audiences, Ia Chambre a ordonne Ie 8 novembre 2012 que l' Accuse soit renvoye 

au centre de detention des CETC82
• 

77 Memorandum intitule «Nouvelle designation en tant qu'expert du professeur CAMPBELL (s'agissant de 
IENG Sary) », Doc. nO E238, 8 octobre 2012, par. 2. 
78 T., 8 novembre 2012, p. 37 et 130. 
79 Rapport de novembre 2012, par. 7 et 19. T., 8 novembre 2012, p. 16,36, 127 a 129. 
80 Rapport de novembre 2012, par. 9. T., 8novembre 2012, p. 13 et 14. 
81 Rapport de novembre 2012, par. 17. T., 8 novembre 2012, p. 31, a 33,35 a 37,81 et 82 (relevant qu'en tout 
etat de cause certains de ces examens sont impossibles ou difficiles Ii realiser au Cambodge). 
82 Rapport de novembre 2012, par. 19. T., 8 novembre 2012, p. 16, 134 Ii 138. L'Accuse a en realite reintegre 
Ie centre de detention des CETC Ie 7 novembre 2012. Memorandum intitule « Transfer of [ENG Sary to ECCC 
Detention Facility for 8 November 2012 Hearing », Doc. nO E239/2, 7 novembre 2012. 
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5.3.2. Mesures susceptihles d'attenuer les consequences de l'etat de sante de 

l'Accuse 

32. Malgre I'absence d'options therapeutiques susceptibles d'ameliorer I'etat de sante de 

I' Accuse, I 'Expert geriatre a recense plusieurs mesures qui pourraient cependant en attenuer 

les consequences. Apres avoir interroge I' Accuse a I 'hopital, au centre de detention et dans la 

cellule de detention provisoire, il a constate que Ie fait que I' Accuse reste en position couchee 

reduisait ses douleurs au dos et ses essoufflements83
• Les 5 et 6 novembre 2012, tout au long 

de trois entretiens d'une duree de 60 a 90 minutes, l' Accuse a ete capable de se concentrer et 

de participer a une conversation. Deux de ces entretiens ont eu lieu Ie meme jour, I' Accuse 

etait toutefois en position couchee dans les deux cas84
• C'est pourquoi I'Expert geriatre a 

estime que I'Accuse serait en mesure de rester concentre lors d'audiences d'une duree 

similaire et que les pauses actuellement amenagees entre les audiences etaient suffisantes. n a 

toutefois preconise que I' Accuse soit installe dans la cellule de detention provisoire 

suffisamment a l'avance pour lui pennettre de recuperer apres un episode d'essoufflements ou 

de vertiges qui pourrait eventuellement survenir apres son transport depuis Ie centre de 

detention. La cellule de detention provisoire pennet egalement de repondre au besoin de 

l' Accuse d'uriner frequemment puisqu'elle pennet l'usage, avec une aide, de toilettes et/ou 

d'un urinoir en plastique85
• 

33. D'autres mesures peuvent etre mises en reuvre dans la cellule de detention provisoire ou 

au centre de detention en vue de soulager I' Accuse sur Ie plan physique86
• S' agissant des 

douleurs lombaires de I' Accuse, I 'Expert geriatre a recommande que I' Accuse utilise 

un corset87
• S'agissant de ses vertiges, il a recommande I'utilisation d'une «collier cervical 

souple» pendant la journee et un nouveau dosage des medicaments prescrits a I' Accuse, 

en particu1ier de ceux dont il est etabli qu'ils peuvent avoir pour effets secondaires 

des vertiges et une perte d'energie 88. Un placement sous controle medical pennettrait 

egalement au personnel soignant des CETC de traiter ou de soulager immediatement tout 

vertige ou toute perte de stabilite lies a une chute de la tension arterielle lorsque I' Accuse se 

83 Rapport de novembre 2012, par. 7. T., 8 novembre 2012, p. 16, 25, 26, 55, 80 et 135. Rapport du 
3 septembre 2012, par. 11. . 
84 T., 8 novembre 2012, p. 16,25,55,60,66 Ii 71 110 a 1112. 
8S T., 8 novembre 2012, p. 18,54 et 55,60, 70, 71, 77 et 78. 
86 T., 8 novembre 2012, p. 138 et 141. 
87 Rapport de novembre 2012, par. 8 ; T., 8 novembre 2012, p. 13. 
88 Rapport de novembre 2012, par. 9 et 16 ; T., 8 novembre 2012, p. 13, 17,28,29,36 a 38, 82, 83, 86 et 87. 
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leve ou fait des mouvements 89. S' agissant de la fragilite et de la faiblesse generales 

de I' Accuse, un programme d' exercices physiques simples permettrait d' accroitre 

progressivement la force de ses membres inferieurs et donc son equilibre ; des complements 

alimentaires pourraient egalement etre benefiques9o
• Un controle de la vue et une adaptation 

des lunettes de I' Accuse permettant une correction appropriee devraient egalement permettre 

de soulager les problemes de vision dont il s'est plaint91
• 

34. Dans I'ensemble, meme si I'Expert geriatre a precise que I'etat de I' Accuse necessiterait 

des soins particuliers plus importants en raison de sa fragilite croissante et de sa mobilite 

roouite, son etat actuel ne I' empeche pas de participer de maniere utile aux debats92
• Des lors 

que certaines mesures peuvent etre mises en reuvre afin de soulager ses maux, la Chambre 

conc1ut que l' Accuse est concretement capable de participer utilement a sa defense. 

5.4. Faut-il. dans I'interet de la justice. ordonner a I' Accuse de participer aux audiences 

depuis la cellule de detention provisoire ? 

35. La Chambre releve que la fragilite de I'etat de ·sante de I' Accuse a, jusqu'a present, 

entraine de nombreuses difficultes ayant affecte Ie deroulement du proces, et qU'elle risque 

d'en prolonger la duree de fa~on significative. Jusqu'a present, Ie mauvais etat de sante de 

I' Accuse a eu pour consequence directe I' ajournement partiel ou integral de douze journees 

d'audiences programmees 93. En outre, la Chambre n'a pu poursuivre les debats depuis 

I'hospitalisation de l' Accuse Ie 7 septembre 2012 que parce que I'interesse avait renonce a 

son droit d'assister a la deposition de 40 temoins et parties civiles, dont beaucoup ont deja ete 

entendus au cours de ces dernieres semaines94
• Bien qu'elle ait deja exprime sa gratitude a 

I' Accuse pour avoir coopere de la sorte, une cooperation qui du reste a largement facilite Ie 

89 Rapport de novembre 2012, par. 11 ; T., 8 novembre 2012, p. 17, 76 it 78. 
90 Rapport de novembre 2012, par. 15 ; T., 8 novembre 2012, p. 34, 35 et 132 it 135. 
91 Rapport de novembre 2012, par. 10 et 18 ; T., 8 novembre 2012, p. 16 et 17. 
92 T., 8 novembre 2012, p. 33 (estimant que Ie centre de detention est en mesure de fournir de tels soins), 
£.138. 

3 21 mai 2012 ; 22 mai 2012 ; 23 mai 2012 ; 24 mai 2012 ; 13 aout 2012 ; 12 septembre 2012 ; 13 septembre 
2012; 17 septembre 2012 ; 18 septembre 2012; 19 septembre 2012; 26 septeIil.bre 2012; 27 septembre 2012. 
Cette liste n'inclut pas les journees qui ont ere reprogrammees it I'avance pour les audiences consacrees it I'etat 
de sante de I' Accuse. 
94 Voir, par exemple, IENG Sary's Limited Waiver of Right to be Present During Court Proceedings, 
Doc. nO E229, 18 septembre 2012; IENG Sary's Limited Waiver of Right to be Present During Court 
Proceedings, Doc. nO E237, l er octobre 2012; IENG Sary's Limited Waiver of Right to be Present During Court 
Proceedings, Doc. nO E23711, 13 aout 2012. Auparavant, I' Accuse n'avait pas renonce it son droit d'assister aux 
depositions de temoins « Ie concernant directement ou indirectement ou qui touchent it des actes et des 
comportements qui lui sont reproches» [traduction non officielle] (T., 23 mai 2012, p. 3). Voir egalement 
Decision relative it l'appel Zigiranyirazo, par. 21 (qui fait observer qu'un accuse a tout interet it etre present 
lorsqu'un temoin depose sur ses actes et comportements). 
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bon deroulement du proces, la Chambre releve que la Defense a precise qU'elle entendait des 

a present revoquer toute renonciation au droit d'etre present a I'audience qu'elle avait 

precooemment accordee a titre exceptionnel, au cas ou la Chambre declarerait I' Accuse apte a 
etre juge sur la base des conclusions des experts designes par Ie Tribunal95

• 

36. La Chambre prend egalement note de la conclusion de I 'Expert geriatre selon laquelle 

l' Accuse est mieux a meme de se concentrer en position couchee et de ce qu'en raison de sa 

fragilite accrue, la cellule de detention provisoire sera Ie meilleur endroit pour repondre aux 

besoins medicaux de I' Accuse96
• L'Expert geriatre n'a cependant pas inclus I'installation d'un 

lit d'hopital dans Ie pretoire dans la liste des recommandations visant soit a ameliorer Ie 

bien-etre de I' Accuse, soit a repondre a ses besoins medicaux. Des lors que les membres de la 

Defense et Ie personnel de I 'Unite medicale des CETC peuvent accooer a tout moment a la 

cellule de detention provisoire, la Chambre n'estime pas que I'installation de cameras video 

dans la cellule de detention provisoire soit necessaire pour s' assurer que Ie controle mooical 

de I' Accuse s'effectue de fa9Qn appropriee. La Chambre estime que Ie recours a la cellule de 

detention provisoire constitue un moyen suffisant et approprie pour permettre ai' Accuse de 

participer de fa~on utile a son proces. 

37. La Chambre estime par consequent que la participation de I' Accuse par liaison 

audiovisuelle depuis la cellule de detention provisoire peut etre ordonnee dans I'interet de la 

bonne administration de lajustice. Elle avise les parties qu'elle a la possibilite de prendre une 

telle decision lorsqu'il n'existe pas de motif medical justifiant I'absence de I' Accuse au cours 

des debats d'audience, mais qu'il apparait que sa presence dans Ie pretoire lui porterait 

prejudice sur Ie plan medical etlou que cela serait de nature a affecter Ie deroulement rapide 

du proces. Cette decision ne porte pas atteinte au droit de I' Accuse a etre a tout moment 

physiquement present dans Ie pretoire s'ille souhaite, ni a celui de renoncer expressement et 

completement a participer aux debats ou encore a celui de beneficier de soins medicaux en 

dehors des CETC lorsque la Chambre estime qu'ils sont dans I'interet mooical de I' Accuse. 

PAR CES MOTIFS, LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE, 

CONFIRME sa precooente decision selon laquelle IENG Sary est apte a participer de 
maniere utile a sa defense et, par consequent, a etre juge, 

9S T., 12 novembre 2012, p. 49, 50, 52 et 53. 
96 Rapport de novembre 2012, par. 20 et 21 ; T., 8 novembre 2012, p. 15 Ii 17,26,27, 80 et 137. 
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REJETTE la demande de la Defense par laquelle e1le sollicite qu'un nouvel expert soit 
designe afin de reevaluer I' aptitude de I' Accuse it etre juge, 

ORDONNE it I'Unite medicale et au centre de detention de mettre en reuvre, s'il y a lieu, 
les recommandations de I'Expert genatre enoncees aux paragraphes 32 et 33 de la presente 
decision, 

REJETTE la demande de la Defense tendant it ce qu'une camera soit installee dans la cellule 
de detention provisoire pour y filmer I' Accuse ou it ce qu'un lit d'hopital soit installe dans 
Ie pretoire, 

DIT que ni une suspension de la procedure, ni un ajoumement ou une disjonction des 
poursuites diligentees it I' encontre de I' Accuse afin de lui permettre de subir des examens 
medicaux ou des traitements supplementaires ne sont actuellement justifies et que de telles 
mesures porteraient abusivement atteinte au droit de I' ensemble des accuses it un proces 
equitable et rapide dans Ie dossier nO 002, 

INFORME EN OUTRE les parties qu'une fois que les mesures enoncees aux 
paragraphes 30 et 31 de la presente decision auront ete mises en reuvre, la Chambre reprendra 
les debats faisant comparaitre devant elle tous les temoins, parties civiles et experts dont 
la deposition a ete programmee pour Ie premier proces dans Ie dossier nO 002, y compris ceux 
pour qui IENG Sary n' a pas renonce it son droit d' etre present, 

PRECISE que, lorsque I'interet d'une bonne administration de lajustice I'exige, la Chambre 
peut donc ordonner que I' Accuse participe aux debats depuis la cellule de detention provisoire 
en application de la regIe 81 5) du RegIement inteneur, it I'exception toutefois des cas 
suivants: 

a) si l' Accuse choisit d'etre physiquement present dans Ie pretoire, pour autant que 
I'exercice de ce droit ne soit pas incompatible avec des mesures devant etre prises 
pour garantir Ie bien-etre de I' Accuse ou Ie bon deroulement du proces, 

b) si I' Accuse renonce it son droit d' assister aux audiences ou 

c) si I'absence de l'Accuse du pretoire ou de la cellule de detention provisoire est due it 
une evolution de son etat de sante ou estjustifiee pour d'autres raisons. 

RELEVE qu'en application de la regIe 1044) du RegIement inteneur, un appel immediat de 
la presente decision n'a pas poureffet de suspendre la procedure devant la Chambre de 
premiere instance.4- r 
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