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I INTRODUCTION

Les co-procureurs déposent la présente réponse suite a la requéte conjointe présentée
par les équipes de défense de Khieu Samphan et de Nuon Chea (la « Défense »), dans
laquelle celle-ci demande a pouvoir dépasser le nombre de pages autorisé pour les
déclarations d’appel et les mémoires d’appel du Jugement rendu dans le cadre du
premier proces dans le Dossier n® 002 ainsi qu’une prorogation de délai pour le dép6t de

£l A 1
ces écritures (la « Requéte ») .

Comme il est exposé ci-apres, les co-procureurs ne s’opposent pas au dépassement du
nombre de pages qui est demandé par la Défense. Bien qu’ils ne soient pas opposés a
une prorogation raisonnable du délai de dépdt des mémoires d’appel, ils soutiennent que
le délai demandé par la Défense est manifestement excessif. Les co-procureurs
demandent aussi a ce que le délai supplémentaire pour la préparation des mémoires
d’appel et le dépassement du nombre de pages qui seront accordés s’appliquent

également en ce qui concerne les futures réponses auxdits mémoires.

IL. REPONSE

A. Dépassement du nombre de pages

BN

Les co-procureurs ne s’opposent pas a ce que le nombre de pages des déclarations

d’appel s’éleve a 50 pages en anglais ou en francais, tel que demandé”.

Les co-procureuts ne s’opposent pas a ce que le nombre de pages des mémoires d’appel,
s’éleve a 150 pages en anglais ou en francais, tel que demandé” ; toutefois, ils
demandent a ce que, quel que soit le nombre limite de pages qui sera accordé par la
Chambre de la Cour supréme pour les mémoires d’appel respectifs de la Défense, ce
méme nombre de pages supplémentaires leur soit accordé pour répondre aux appels

(c’est-a-dire que si la présente Chambre accorde a chaque équipe de Défense 150 pages
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Doc. n° F3, Demande urgente de la Défense de M. KHIEU Samphén et de la Défense de M. NUON Chea
aux fins de prorogation des délais et d’extension du nombre de pages des conclusions en appel, 13 aofit
2014 (la « Requéte »).

Requéte, par. 31.

Requéte, par. 31.

Réponse des co-procureurs faisant suite a la demande de la Défense visant a pouvoir dépasser le nombre de pages autorisé

et obtenir des prorogations de délai
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pour son mémoire d’appel, elle autorise les co-procureurs a déposer une réponse d’un

total de 300 pages, laquelle concernera les deux appels interjetés par la Défense)”.

B. Prorogations de délai

Lorsqu’elle examine toute demande aux fins de prorogation de délai, une Chambre doit
trouver un équilibre entre le droit des parties a disposer de suffisamment de temps pour
préparer des conclusions et 1’obligation qui lui incombe de veiller a ce que la procédure
se déroule de facon efficace et rapide. La régle 21 du Reglement intérieur, concernant
les « Principes fondamentaux », dispose que «[l]Ja procédure des CETC doit étre
équitable » et « préserver 1’équilibre des droits des parties »>. Cette regle dispose aussi

qu’« Ji]l doit étre statué sur l’accusation portée devant les CETC dans un délai

raisonnable »°. La Chambre de premiére instance a rendu son Jugement dans le cadre du
premier proces dans le Dossier n® 002 le 7 aolt 20147, La regle 107 4) du Reéglement
intérieur prévoit un délai de 30 jours pour déposer une déclaration d’appel et un délai de
60 jours a compter de la date de dép6t de la déclaration d’appel pour déposer le
mémoire d’appel. La Défense demande 74 jours pour déposer ses déclarations d’appel
et ensuite une période de 117 jours pour déposer ses mémoires d’appel respectifsg. Le
calendrier proposé par la Défense revient a dire qu’au lieu de déposer des mémoires
d’appel dans un délai de 90 jours suivant la date de prononcé du jugement, elle les
déposerait dans un délai de 191 jours, soit plus de six mois, apres le prononcé du
jugement. Si la Chambre de la Cour supréme venait a accorder le méme temps aux
autres parties pour préparer leurs réponses, comparable a celui demandé pour le dépot
des mémoires d’appel de la Défense (soit 117 jours plus tard), les réponses aux
mémoires d’appel n’auraient pas a étre déposées avant le 15 juin 2015. Un tel calendrier
ne respecterait pas les dispositions de la régle susmentionnée, a savoir qu’« [i]l doit étre

statué [...] dans un délai raisonnable ». Cela signifierait que les victimes qui ont déja

attendu 39 ans pour obtenir une décision judiciaire concernant les faits visés dans le

cadre du premier proces dans le Dossier n° 002 devraient encore attendre longtemps

® - o W

Plus précisément, si chaque équipe de Défense recoit 1’autorisation de déposer un mémoire d’appel
faisant 150 pages, les co-procureurs affirment que le principe d’égalité des armes entre les parties exige
qu’il leur soit accordé 1I’autorisation de déposer un mémoire en réponse de 300 pages.

Regle 21 1) a) du Reglement intérieur.

Regle 21 4) du Reglement intérieur (non souligné dans 1’ original).

Doc. n° E313, Jugement du premier proces dans le cadre du dossier n° 002, 7 aoit 2014.

Requéte, par. 31.
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avant de connaitre la décision finale, certaines d’entre elles pouvant ne plus étre en vie

alors.

Les co-procureurs soutiennent qu’une prorogation de délai pour déposer les déclarations
d’appel n’est pas nécessaire. Toutefois, bien que le Jugement en ’espece ne soit pas
particulicrement long par rapport a d’autres affaires pénales internationales et que le
champ d’examen du premier procés ait été limité en raison de la disjonction des
poursuites, les co-procureurs reconnaissent la complexité et I'importance du dossier et
considerent qu’il est justifié d’accorder une prorogation de délai raisonnable s’agissant
du dépdt des mémoires d’appel. Ils proposent ainsi que chaque Accusé dispose de 30
jours supplémentaires pour déposer un mémoire d’appel (90 jours au total) et avancent
qu’il serait raisonnable que les autres parties disposent d’un délai équivalent de 90 jours

pour déposer leurs mémoires en réponseg.
III. MESURES DEMANDEES

Pour les raisons qui précedent, les co-procureurs prient la Chambre de la Cour

supréme :

1) d’autoriser les parties a dépasser le nombre de pages normalement prévu,
s’agissant des déclarations d’appel, mémoires d’appel et mémoires en réponse
dans le cadre du premier proces dans le Dossier n® 002, selon ce que les co-

procureurs proposent plus haut ;

2) de rejeter la demande de la Défense visant a obtenir une prorogation de délai pour

déposer les déclarations d’appel ;

3) d’accorder a toutes les parties un délai supplémentaire de 30 jours pour déposer les
mémoires d’appel respectifs, leur accordant ainsi un délai de 90 jours pour déposer

lesdits mémoires apres le dépdt des déclarations d’appel ; et

4) d’accorder aux autres parties un délai de 90 jours, a compter de la date de dépot

des mémoires d’appel, pour déposer un mémoire en réponse.

et obtenir des prorogations de délai

Les co-procureurs soutiennent que, eu égard a la situation actuelle, une demande visant a ce que le délai
pour le dépdt des réponses soit porté a 90 jours est tout a fait raisonnable étant donné que si la présente
Chambre accueille favorablement la proposition des co-procureurs de proroger le délai de 30 jours
supplémentaires, ceux-ci pourront déposer leur réponse aux deux appels interjetés par les équipes de
Défense, chacune d’elles ayant disposé de 120 jours (y compris le temps alloué pour déposer la
déclaration d’appel) pour la préparation de son mémoire d’appel.

Réponse des co-procureurs faisant suite a la demande de la Défense visant a pouvoir dépasser le nombre de pages autorisé
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Soumis respectueusement,

Dossier n° 002/19-09-2007-ECCC/TC

M. Nicholas KOUMIJIAN
Co-procureur

Date Nom Lieu Signature
M"™ CHEA Leang
Co-procureur

21 aofit 2014 Phnom Penh
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