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OBJET: Forme autorisee de garantie ecrite de non-poursuite 

1. Le 19 juin 2012, la Chambre a fait connaitre sa position initiale concernant 
la Demande des co-procureurs visant a ce que la Chambre de premiere instance 
les autorise a donner la garantie aux temoins qui comparaissent au proces 
qu'ils n'encourront aucune poursuite en consequence de leur temoignage (Doc. n° E200 ; 
la « Demande des co-procureurs »), et elle a communique aux parties les modifications 
qu'elle entendait apporter a la forme de garantie ecrite de non-poursuite telle que 
proposee par les co-procureurs (Doc. nO E200/3 et Doc. nO E200/3.1, respectivement). 
Elle a invite les equipes de Defense a lui faire part de leurs objections (eventuelles) 
au document n° E200/3.1 avant Ie 29 juin 2012. Elle n'a pas fait droit a deux demandes 
de prorogation de delai presentees par les equipes de Defense de IENG Sary 
et de KHIEU Samphan (Doc. nO E20011 et Doc. n° E200/2, respectivement) parce qu'elle 
a estime que cette question relevait de son pouvoir general d'appreciation en matiere de 
bonne administration de 1a procedure et qU'elle ne justifiait pas de discussion 
contradictoire prolongee. La Defense de IENG Sary a toutefois depose, Ie 21 juin 2012, 
une reponse a la demande des co-procureurs (Doc. nOE200/ll1 ; la « Reponse de IENG 
Sary »), que la Chambre a accepte d'examiner. 

2. L'argument principal presente a I 'appui de la Reponse de IENG Sary 
vise Ie caractere trop vaste de la garantie ecrite de non-poursuite telle qu'envisagee 
par les co-procureurs, et Ie fait que celle-ci risque d' induire en erreur dans la mesure ou 
elle laisse entendre que les temoins concernes ne pourront pas faire I'objet de poursuites 
devant d'autres tribunaux que les CETC. La Chambre de premiere instance a deja precise 
qu' « elle estimait qu'il ne convenait pas, au vu de la mission des CETC et du cadre 
juridique dans lequel elles operent, de donner des garanties de non-poursuite devant 
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d' autres juridictions cambodgiennes» (traduction non officielle ; voir Doc. n° E200/3, 
non disponible en franc;ais). La Chambre estime avoir anticipe cetle objection principale 
soulevee par la Defense de IENG Sary, comme cela est reflete dans son projet revise de 
garantie ecrite figurant dans Ie document n° E200/3.1. 

3. La Defense de IENG Sary soul eve deux autres points dans sa Reponse. 
Premierement, elle avance qu'il n'est pas necessaire de donner aux temoins des garanties 
de non-poursuite puisque des mecanismes sont deja prevus et appliques en la matiere, tels 
que la prestation de serment de ces temoins a vant leur deposition et les procedures 
definies aux regles 28 et 36 du Reglement interieur. Apres consultation de l'Unite 
d'appui aux temoins et aux experts, la Chambre considere toutefois que Ie fait de donner 
des garanties de non-poursuite, lorsqu'il y a lieu, pourra venir completer les procedures 
existantes et aider la Chambre dans son devoir de rechercher la verite par rapport aux 
faits incrimines. Deuxiemement, la Defense de IENG Sary fait valoir qu'il est inopportun 
pour les co-procureurs de communiquer avec les temoins. La Chambre rappelle 
it cet egard qu'elle a precedemment autorise les parties it prendre contact avec 
des temoins dans des cas limites et cIairement definis (voir, par exempIe, 
son memorandum concernant I'audition de TCE-38 et de TCE-44 (Doc. n° EI66)), 
mais souligne qu'en tout etat de cause, les garanties de non-poursuite dans Ie cadre des 
procedures devant les CETC doivent etre fournies par ecrit aux temoins et aux parties 
civiles par I'intermediaire de I'Unite d'appui aux temoins et aux experts. 

4. Par consequent, 1 'Unite d'appui aux temoins et aux experts pourra dorenavant 
commencer a adresser aux temoins et aux parties civiles cites a comparaitre au proces 
la garantie ecrite de non-poursuite telle qu'elle se presente dans Ie document joint 
en Annexe 1 au present memorandum, conformement aux procedures decrites ci-dessus. 
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