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1 (Début de I"audience: 9 h 9)

2 M. LE PRESIDENT:

3  Mesdames et Messieurs, veuillez vous asseoir.

4 Nous reprenons l"audience.

5 [09.10.22]

6 Nous allons entendre le témoignage de Monsieur Craig Etcheson.
7 Avant de lancer les débats, je demande au greffier de vérifier
8 quelles sont les parties présentes aux fins du compte rendu.

9 Mme SE KOLVUTHY :

10 Monsieur le Président, toutes les parties sont présentes

11 aujourd®hui. L"expert est également ici présent, dans le

12  prétoire.

13 M. LE PRESIDENT :

14 Hier, nous sommes arrivés au moment ou les co-avocats des groupes
15 des parties civiles posaient des questions au témoin et les

16 co-avocats cambodgiens ont posé leurs questions. Nous constatons
17 que le co-avocat international du groupe numéro 1 était sur le
18 point de poser des questions a Monsieur Craig Etcheson et le
19 moment est venu de donner la parole a Mattre Werner afin de lui
20 permettre de poser ses questions au témoin.

21 MaTtre Werner, je vous en prie.

22 INTERROGATOIRE

23 PAR Me WERNER :

24  Je vous remercie, Monsieur le Président.

25  [09.12.02]
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Q. Bonjour, Monsieur Craig Etcheson. Donc, si je puis me
permettre en guise d"avant-propos, au nom de mon équipe, hous
vous sommes trés reconnaissants d"avoir accepté de venir et je
parle ici au nom de I"ensemble de mon équipe et de tous mes
confreres co-avocats des parties civiles.
Permettez-moi de commencer, s"agissant de la torture. La semaine
derniére, le 18 mai, Collégue, en réponse a une question du juge
Lavergne, vous avez dit - pardon -, vous avez dit que la notion
d"écrasement comprenait. dépassait plus le fait de tuer.
Permettez-moi de citer la transcription en date du 18 mai, a
savoir lundi dernier, page 14. Je cite : "J"aimerais ajouter ce
qui suit : lorsquon parle d"écraser, ce qui veut dire arréter
dans le plus grand secret, et ensuite les personnes étaient
arrétées, interrogées, étaient torturées et ensuite étaient
exécutées dans le plus grand secret sans que leurs familles en
aient connaissance."
Telle a été la réponse de l1"accusé le 18 mai.
La question que je vous pose est la suivante. Est-ce que vous

étes d"accord pour dire que écraser signifiait plus que tuer ou

est-ce que écraser signifiait tout simplement tuer? Qu-est-ce que

Vous en pensez?

M. ETCHESON :

R. Je vous remercie, MatTtre. Je ne suis pas un linguiste
spécialiste du khmer. Cependant, ce que je crois comprendre est

que le mot khmer que nous traduisons dans ce prétoire, a savoir,
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[P

1 "komtik"™, nous le traduisons en anglais par '"smash', "écraser",

2 signifie plus que juste écraser - pardon, [reprend 1"interprete]
3 que tuer. Encore et encore, vous verrez ce mot traduit non

4  simplement par '"smash " - "écraser', mais souvent on emploiera...
5 on trouvera l"expression khmere, ''smash to bits'", c"est-a-dire

6 ""écraser en 1000 morceaux'. Il semble que ce processus était un
7 processus qui durait dans le temps et impliquait plus qu“une

8 simple exécution avec un coup porté a la base du crane, avec pour
9 objectiT d"assassiner la personne. Ce terme recouvrait non

10 seulement un écrasement physique mais également un écrasement

11 psychologique. C"est ce que ce terme recouvrait.

12 Et le régime selon lequel les prisonniers étaient traités a

13 I1"intérieur de I"enceinte de S-21 convenait parfaitement a ce

14 processus de déshumanisation et d"effondrement des bases de la
15 psyché de I"individu.

16 [09.15.54]

17 Et donc je dirais en bref, oui, écraser signifie plus que

18 simplement le fait de tuer.

19 Q. Je vous remercie.

20 Vous avez peut-étre déja répondu a ma deuxieme question, de fait,
21 mais pour me permettre de bien comprendre les choses, nous

22 essayons de comprendre si ce dont vous avez parlé s"agissant des
23 politiques et des documents relatifs a l"écrasement était lié a
24 une politique expressément portant sur la torture - expressément

25 orientée sur la torture [reprend 1"interprete].
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1 Est-ce que dans le cadre de vos recherches vous avez trouvé des

2 instructions ou des directives émises par le Comité permanent

3 s"agissant de la torture ou est-ce que vous considérez que, étant

4 donné le fait qu”ils utilisaient le terme "écrasement', ce terme
5 recouvrait la torture?

6 [09.17.04]

7 Est-ce que vous avez bien compris ma question?

8 R. Oui, MaTttre, votre question est claire.

9 Je n"ai jamais trouvé, vu, d"ordonnance ou de directive émanant
10 du Comité permanent ordonnant explicitement la torture.

11 Néanmoins, il est clair a la lecture de publications de

12 différents partis et de différents discours des dirigeants les
13 plus importants que toute personne définie comme ennemi

14  faisait... ferait I1"objet... serait assujettie au pire

15 traitement.

16 Q. Pour poursuivre sur ce sujet, I"accusé, devant les co-juges
17 d"instruction le 7 octobre 2007, page 6 du procés-verbal, en

18 anglais la cote D-20, a déclaré qu"il existait quatre types de
19 méthodes de torture utilisées et il a dit, au moins dans la

20 version anglaise, ces tortures étaient autorisées. C"est juste
21 pour bien préciser votre réponse.

22 Est-ce que vous avez trouvé des documents dans le cadre de vos
23 recherches qui vous ont amenés a penser que ces moyens de torture
24  étaient autorisés et, si tel est le cas, par qui?

25 R. Je vous remercie, Mattre.
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Je n"ai pas vu de documents provenant des hauts dirigeants, ces
gens au niveau du Comité permanent, autorisant une forme de
torture ou une autre.
Cependant, il existe de nombreux documents auxquels nous faisons
référence en tant que carnets a l"adresse des cadres et nous

pensons qu”ils ont été écrits par des membres du personnel de

S-21 et ces carnets sont des notes de la substance du contenu des

séances de formation a S-21 et ces carnets contiennent des
différentes... des descriptions de différentes techniques de
torture.

Q. Et sur la base de vos recherches, avez-vous une opinion gquant
a la personne qui a élaboré ces techniques de torture?
[09.20.32]

R. Il s"agit ici d"une question intéressante, MaTtre, et c"est
une question sur laquelle nous avons réfléchi pendant de longues
périodes.

Il me semble que la plupart des techniques de torture ont été
développées au fil de la pratique ou par l"apprentissage des
techniques vietnamiennes et ces techniques ont ensuite été...
sont passées entre les mains... ont été transmises oralement par
les directeurs et les cadres de S-21 et si nous devons croire un
certain nombre de témoignages de différents membres du personnel
ayant travaillé a S-21 et si I"on croit les témoignages des
quelques survivants de S-21, eh bien, une vaste gamme de

techniques de torture a été utilisée a S-21.
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Certaines de ces tortures semblent avoir été le produit de
I"inventivité du personnel de S-21 lui-méme.
Q. Vous parlez de quels membres du personnel, juste pour
préciser?
[09.22.21]
R. En I"espece, je fais référence aux interrogateurs de S-21.
Q. Et selon vous, qui a... si une personne l"a fait, qui a
enseigné ces techniques de torture?
R. Je crois que Duch était le formateur principal en techniques
de torture a S-21.
Q. Et juste pour préciser les choses, sur quoi basez-vous votre
conviction?

R. Je fonde cette conviction sur les déclarations de l"accusé,

sur des témoignages d"anciens membres du personnel de S-21 et sur

des documents qui ont survécu et qui ont été retrouvés a S-21.
Q. Je vous remercie.

[09.23.31]

S"agissant de la torture, il ne me semblait pas clair que dans
les zones, les secteurs et les districts, la torture était
appliquée dans ces unités au Cambodge et selon votre rapport, je
cite : "Le personnel de sécurité avait également.. les dirigeants

de secteurs avait aussi le pouvoir d"exécuter les dissidents

supposés, donc en utilisant la torture - [I"interpréte reprend :]

le personnel de sécurité au niveau du secteur avait aussi le

pouvoir de torturer les prisonniers.”



00336956

E1/27.1
Chambres extraordinaires au sein des tribunaux cambodgiens
Chambres de premiére instance — journée d’audience 23
Affaire No. 001/18-07-2007-CETC-CPI
KAING GUEK EAV
28/05/2009 Page 7
7
1 Ma question est la suivante. Est-ce que donc ces techniques... la

2  torture s"appliquait également a I"extérieur de Phnom Penh?

3 R. 11 apparatt clairement, Maitre, que la torture était une

4 pratique généralisée a travers l"ensemble du territoire du

5 Kampuchéa démocratique.

6 Cependant, les autres entités, les autres unités utilisaient une
7 gamme de techniques de torture moins large.

8 Q. C"est exactement ce sur quoi portait ma question suivante. Sur
9 la base de vos travaux de recherche, pensez-vous qu”il existait
10 une différence entre la torture telle qu“elle était pratiquée

11 dans les centres de sécurité a travers le territoire du Cambodge
12 et ce qui se passait a S-21 ou pas?

13 [09.25.22]

14 R. Il s"agit d"une question épineuse, MaTtre. En termes de la

15 douleur infligée et de la terreur infligée sur les victimes de la
16  torture, il n"y a peut-étre pas eu grande différence entre la

17 pratique de torture a S-21 et la torture pratiquée dans d"autres
18 bureaux de sécurité.

19 Cependant, en termes de gamme de techniques, 1l me semble qu™il y
20 avait une différence.

21 Q. Est-ce que vous pouvez étayer ce point un petit peu?

22 R. Oui, MaTtre. Au niveau des centres de sécurité des zones et au
23 niveau des centres de sécurité situés dans les échelons

24 inférieurs, la gamme des techniques de torture pratiquées était

25 généralement mais pas universellement - pas partout -, semblait
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1 étre limitée a des passages de tabacs, des coups de fouet, la
2 suffocation avec des sacs en plastique et I"électrocution.
3 [09.26.58]
4 En contraste a cela, S-21 semble avoir utilisé une vaste gamme de
5  techniques de torture supplémentaires telles que infliger des
6 bridlures, percer les ongles des mains et les orteils, les ongles
7 des pieds, arracher les ongles des mains et des pieds, verser de
8 I"eau salée sur les blessures, I utilisation de I"eau salée,
9 tourmenter les prisonniers avec.. en utilisant des insectes dont
10 les morsures étaient empoisonnées ou les piqlres étaient
11 empoisonnés, attacher les mains derriéere le dos puis soulever la
12  victime par les mains, de maniére a disloquer les épaules et une
13 vaste gamme de tortures supplémentaires.
14 Q. Je vous remercie. Ceci répond a mes questions concernant la
15 torture.
16 J"ai des questions a vous poser s"agissant des aveux et je garde
17 a l"esprit la décision qui a été prise. Je ne vais pas, par
18 conséquent, poser de questions s"agissant de la teneur des aveux,
19 mais ce qui m"intéresse c"est de mieux comprendre.
20 M. BATES :
21 Je me permets d"interrompre et je m"en excuse. MaTttre Werner fait
22 référence a une décision rendue par la Chambre s"agissant de ces
23 éléments de preuve et d"aprés ce que les co-procureurs... en ce
24  qui concerne les co-procureurs, 1l n"y a pas encore eu de

25 décision prise a ce sujet et je voulais simplement vérifier avec
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1 le président que nous avons... nous comprenons bien les choses de
2 la méme maniére.
3 (Conciliabule entre les juges)
4 [09.39.24]
5 M. LE PRESIDENT :
6 Pour répondre a lIT"observation du co-procureur international, la
7 Chambre rappelle qu“elle a rendu une décision la semaine
8 (inintelligible), citant ceci : "La Chambre rappelle a toute les
9 parties, I article 15 de la Convention sur la torture qui dit que
10 les états parties veillent a ce que les déclarations dont il
11 apparait qu“elles ont été obtenues sous la torture ne sont pas
12  considérées comme élément de preuve dans une procédure sauf
13 contre la personne éventuellement accusée de torture comme
14  élément de preuve des actes de torture."
15 Ceci est donc pour ce qui est de I utilisation qui peut étre
16 faite de documents obtenus sous la torture. Nous vous renvoyons
17 sur ce point a I"article 15 de la Convention contre la torture.
18 Il y a aussi les dispositions de droit cambodgien.. 1l ressort
19 aussi de la disposition du droit cambodgien que le Cambodge ait
20 ratifié la Convention contre la torture.
21 Hier, les juges composant la Chambre ont aussi examiné cette
22 question entre eux mais, vu le nombre de questions relatives a la
23 deuxiéeme affaire, la Chambre n"a pas encore pris de décision
24 formelle.
25 Voila donc pour ITinformation des parties a la suite de nos
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1 discussions d"hier et de ce matin concernant la Convention sur la
2 torture.

3 [09.42.11]

4  Je voudrais donner la parole a la Juge Cartwright pour qu“elle en
5 dise plus sur ce que nous avons déja discuté jusqu"a présent sans
6 qu®il ait encore eu de décision formelle de la Chambre.

7  Mme LA JUGE CARTWRIGHT :

8 Oui, merci, Monsieur le Président.

9 [09.42_37]

10 Comme 1"a dit le président, nous avons examiné cette question et
11 nous voudrions préciser les indications déja données il y a

12 quelques jours. La Chambre souligne IT"importance du fait que les
13 CETC sont liées par les dispositions de I"article 15 de la

14  Convention contre la torture dont le président vient de rappeler
15 la teneur. Cette disposition se retrouve a I"article 38 de la

16 Constitution cambodgienne. Elle se retrouve aussi a la regle 21.3
17 du Réeglement intérieur ou i1l est dit que: "Aucune forme

18 d"incitation, de coercition ou de menace de coercition physique,
19 qu-elle soit dirigée contre les personnes interrogées ou des
20 tiers, ne peut étre utilisée lors d"un interrogatoire. Si de tel
21 procédés sont utilisés les déclarations ne seront pas admises
22 comme preuve devant les Chambres.™
23 En pratique, cela veut dire que le fait que des aveux aient été
24  obtenus sous la torture font que les faits qui y sont consignés

25 ne sont pas recevables. Cependant.. et les faits qui sont contenus
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1 dans les aveux ne peuvent étre considérés comme véridiques. Si

2 une partie se référe a la véracité ou a la teneur de toute autre

3 maniere d"aveux, il convient d"abord d"établir le fait que les

4  aveux ont été obtenus sous la torture ou la menace de la torture.

5 Et pour cette raison les parties doivent voir si l"examen des

6 faits contenus dans des aveux est suffisamment important pour

7 chercher a savoir quelles ont été les circonstances dans

8 lesquelles les aveux ont été obtenus.

9 Et je réitére ici ce qu"a dit le président ; ceci vise a aider
10 les parties et a préciser ce qui a été dit concernant Iarticle
11 15 de la Convention sur la torture.

12  Merci Monsieur le Président.

13 [09.46.27]

14 M. LE PRESIDENT :

15 Monsieur le Co-Procureur, je vous en prie.

16 M. BATES :

17 Merci pour ces précisions. Nous avons encore une observation que
18 nous voudrions faire pour étre sOr de bien comprendre la portée
19 de ce qui vient d"étre dit.

20 Il n"y a pas eu de décision a ce jour sur le principe général, si
21  je vous ai bien compris, et ce.. mais, si je vous ai bien compris,
22 ce n"est que lorsque une partie souhaite faire référence au

23 contenu d"aveux que cette question doit étre abordée. Si cette
24 interprétation que j"ai faite est correcte, nous n"en dirons pas

25 plus du coté des co-procureurs. Mais nous aimerions dire a ce
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1 stade que c"est une question qui est actuellement a I"examen

2 devant les co-juges d"instructions dans le contexte du dossier

3 numéro 2.

4  C"est une question extrémement délicate et extrémement complexe

5 et s"i1l y a discussion de ce principe général, ici, a la Chambre,

6 les co-procureurs souhaiteraient que les parties puissent

7 présenter leurs arguments par écrit étant donné le caractére

8 délicat de la question.

9 Si cela vous paratt adéquat et rencontre votre agrément, c"est ce
10 que nous proposons étant entendu qu®"il n"y a pas encore a ce jour
11 de décision qui a été prise.

12 M. LE PRESIDENT :

13 Juge Cartwright, je vous en prie.

14 [09.48.32]

15 Mme LA JUGE CARTWRIGHT :

16 Merci, Monsieur le Président. C"est précisément pour cette raison
17 a savoir que la question est actuellement examinée par les

18 co-juges d"instructions, en rapport avec le dossier numéro 2, que
19 nous n"avons pas encore rendu de décision.

20 Mais il apparatt que, en I"espéce, nous parvenons a un stade ou
21 il convient de donner des précisions aux parties de sorte que, sSi
22 besoin en est, les parties puissent voir au cas par cas s"il

23 convient de faire référence a la teneur d"aveux. Car il semble a
24 la Chambre qu"il faudra ici voir au cas par cas et examiner a

25 chaque cas les circonstances dans lesquelles les aveux ont été
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1 obtenus.
2 La Chambre prend note de ce que vous dites a savoir qu”il sera
3 peut-étre nécessaire d"entendre les arguments des parties sur le
4 principe général a un stade ultérieur. Et ce droit est garanti
5 aux parties. J"espére que ceci vous aide.
6 M. BATES :
7 Ouil. Merci, Madame la Juge.
8 M. LE PRESIDENT :
9 MaTtre Werner, veuillez poursuivre.
10 Me WERNER :
11 Merci, Monsieur le Président. Et excusez-moi si j"emploie des
12  formules quelques peu maladroites.
13 Q. Monsieur Etcheson, vous avez parlé de la torture & la Chambre,
14 cela a été trés utile. Et je voudrais maintenant comprendre s"il
15 y avait une politique expresse concernant les aveux et, si tel
16 est le cas, quelle était la portée de cette politique? Voici
17 quelques éléments pour contextualiser la question.
18 [09.51.13]
19 Le 18 mai 2009, avant votre déposition, 1"on a rappelé les faits
20 sur lesquels il y avait accord. Et I"accusé a eu la possibilité
21 de faire des observations concernant ces faits sur lesquels il y
22 a accord. L"accusé a dit ceci au paragraphe 99, pages 49 et 50,
23 de la transcription anglaise que je vais lire: '"Les faits étaient
24 les suivants, Duch a souvent recu des instructions concernant la

25  teneur d"aveux spécifiques, y compris des références a des agents
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de la CIA et du KGB. Paragraphe 44 de 1%ordonnance de renvoi,
I"accusé est d"accord mais il note que les co-procureurs ont
résumé le paragraphe 44 de I"ordonnance de renvoi qui dit ceci:
Duch a déclaré que souvent il a recu des instructions concernant
I"extorsion et le contenu d"aveux. En particulier, il a affirmé
que a I"instigation de ses supérieurs les mots CIA, KGB, étaient
utilisés au début par les interrogateurs eux-mémes."
Alors, voici ma question. Pour autant que vous sachiez, sur la
base de vos recherches, pouvez-vous dire qu”il y avait une
politique écrite, des reéges écrites pour ce qui est de
I "extorsion d"aveux ou pensez-vous qu"il y avait uniquement des
instructions verbales données par les supérieurs a l"accusé?
Est-ce que ma question est claire?
[09.53.50]
M. ETCHESON :
R. Oui, MaTtre, votre question est claire. Il y avait des
instructions écrites et verbales concernant l"extorsion d"aveux.
S"agissant des instructions écrites, la plupart de celles dont
nous avions connaissance étaient internes a S-21. Ce n"était pas
des directives qui seraient venues des autorités supérieures.
Il apparatt aussi que la pratique de la torture a S-21, et avant
cela a M-13, a évolué avec le temps, en méme temps que la
méthodologie employée pour obtenir les aveux.
Q. Lorsque vous dites qu”il y avait des instructions écrites

internes a S-21, est-ce que c"est bien l"accusé qui décidait de
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1 ces instructions? Est-ce que je me trompe?

2 R. Vous avez raison, Mattre.

3 Q. Et qu®en est-il des instructions verbales? Qu"en savez-vous -
4 instructions verbales sur la maniére d"obtenir des aveux?

5 [09.55.36]

6 R. L"accusé a parlé assez longuement, lors de ses interrogatoires
7 par les co-juges d"instruction, d"instructions verbales précises
8 qu il a recues concernant, et la méthode d"obtention des aveux,
9 et la teneur des aveux a obtenir.

10 Il y a aussi des éléments au dossier qui montrent que l"accusé
11 donnait des instructions verbales a son tour a ses propres

12 subordonnés concernant encore une fois la maniére de mener des
13 interrogatoires et la teneur des aveux recherchés.

14 Q. Merci. Comme je I"ai fait pour la torture, j"essaye de

15 comprendre si ces aveux étaient un phénoméne unique a S-21 ou si
16 c"est quelque chose qui était pratiqué aussi au niveau local.

17 Voici donc ma question. Pour autant que vous sachiez, est-ce que
18 des aveux circonstanciés étaient également obtenus au niveau des
19 zones, secteurs et districts comme cela se faisait a S-21, ou
20 pas?
21 R. Oui, MaTtre. Des aveux étaient effectivement obtenus dans les
22  bureaux de sécurité a d"autres échelons que le centre, a savoir
23 au niveau des zones, des secteurs et des districts.
24 Nous avons connaissance de certains cas ou ces aveux obtenus a

25 des bureaux de sécurité a des échelons inférieurs étaient assez
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1 circonstanciés, précis et longs. Nous détenons quelques documents
2 écrits rendant compte de ces interrogatoires pour différents
3 endroits. Sinon, nous le savons surtout par I“entremise de
4  témoignages de témoins, d"interrogateurs ou de survivants qui
5 nous permettent ainsi de comprendre ce qui se passalt au niveau
6 des zones, secteurs et districts, les bureaux de sécurité
7 afférents & ces zones.
8 [09.58.55]
9 Sur la base de I"ensemble de ces éléments de preuve, il
10 m"apparatt clairement que les interrogatoires menés a S-21
11 étaient cependant beaucoup plus poussés et rigoureux que ceux qui
12 se fTaisaient dans d"autres bureaux de sécurité dont j-ai
13  connaissance.
14 Q. Pouvez-vous développer ce point? En quoi est-ce que les
15 méthodes employées a S-21 étaient plus poussées?
16 R. Oui. Une raison du fait que les aveux étaient plus
17 circonstanciés a S-21 est liée a la nature du personnel et des
18 interrogateurs. Beaucoup de ces interrogateurs étaient des
19 vétérans de la cause révolutionnaire. Ils étaient a son service
20 depuis plusieurs décennies. lls occupaient un rang élevé dans
21 I1"organisation révolutionnaire. lls avaient personnellement
22 connaissance de nombreuses autres personnes qui occupaient des
23 positions importantes dans les rangs révolutionnaires, ou ils
24  avaient eux-mémes recruté de nombreuses personnes pour servir la

25 révolution.
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1 Et donc, naturellement, ces personnes qui étaient des détenus et
2 non pas des interrogateurs comme I1"a dit I"interpréte, donc ces
3 prisonniers avaient connaissance, une connaissance approfondie de
4  sujets dont ils pouvaient parler dans leurs aveux; et ces sujets
5 pouvaient intéresser ceux qui demandaient que soient obtenus les
6 aveux.
7 Par conséquent, on dispose de certains aveux trouvés dans les
8 archives de S-21 qui ont été obtenus au fil de nombreux mois et
9 qui sont trés longs. Certains dépassent les 1000 pages. On n"a
10 rien de comparable pour autant que je sache pour d"autres centres
11 de sécurité.
12 [10.01.43]
13 Q. Je vous remercie de cette réponse.
14 Est-ce que vous avez eu connaissance de...
15 Me ROUX :
16 Mon Confrére, excusez-moi. Nous avons eu dans la version
17  francaise un probléme de traduction ou il semblait que vous
18 parliez quand vous avez dit "une des raisons est liée a la nature
19 des personnes'™ et on nous a traduit et des interrogateurs’,
20 alors que semble-t-il vous aviez dit - ca nous a été corrigé

21 ensuite - "a la nature des prisonniers™.

[P

22 Est-ce que c"est bien de ¢a dont vous avez parlé, "a la nature
23 des prisonniers'? Et vous avez développé sur les prisonniers qui
24  étaient des vétérans de la cause révolutionnaire. Vous parliez

25 Dbien des prisonniers a ce moment-1a? Juste une explication,
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1 pardon.

2 C"est ca? 0. K. Donc, il faut corriger dans la version francaise.
3 Il s"agissait bien des prisonniers qui étaient des vétérans de la
4  cause révolutionnaire qui occupaient un rang élevé dans la cause
5 révolutionnaire. C"est bien ca, Monsieur I"Expert?

6 Merci. Merci, mon Confrére.

7 Me WERNER:

8 Je vous suis reconnaissant de cette remarque parce que je suis

9 sur le canal anglais et donc, voila. J"aurais pu poser la

10 question en francais, mais non. En tout cas, je n"écoutais pas la
11  traduction. Je vous remercie d"avoir corrigé la version francaise
12 de ce qui a été interprété.

13 [10.03.20]

14 Q. Juste pour revenir a ma question, dans le cadre de vos

15 recherches, avez-vous connaissance d"annotations portées de la

16 méme maniére que... tel que cela a été fait a M-13 ou a S-217

17 Est-ce que vous avez connaissance d"annotations portées sur les
18 aveux, tel que c"était le cas a S-21 dans d"autres centres de

19 sécurité que S-217
20 M. ETCHESON :
21 R. Oui, effectivement.
22 Q. QuTest-ce que vous pouvez dire de ces annotations?
23 R. MaTtre, ce que je peux dire c"est que ca existe, que cette
24  pratique a été appliquée aux centres de sécurité d"échelons

25 inférieurs et que les annotations n"étaient pas aussi poussées ou
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circonstanciées que celles que nous connaissons dans le contexte
des documents de S-21. Cependant, je crains de ne pas pouvoir en
dire beaucoup plus car les documents en question sont, a I"heure
actuelle, sous.. font partie d"une instruction a I"heure actuelle.
Q. Je comprends.
Pour revenir sur le contenu, sur S-21, malheureusement nous
n"avons pas recu encore de transcription et je ne peux citer le..
la transcription et j"espére que ma citation de vos propos va
étre la plus fidele qui soit. Vous avez dit avant-hier, en
s"agissant de ce qui s"est passé a S-21, vous avez dit que
I"accusé étudiait les aveux et vous avez parlé a plusieurs
reprises d"une liste d"ennemis qui étaient proposés et vous.. et
on avait du mal un petit peu a comprendre.
[10.05.56]
Quand vous parlez de liste d"ennemis proposés, est-ce que vous
parliez des annotations sur les aveux ou est-ce que pour vous
c"est.. il s"agit de quelque chose d autre ?
R. 1l s"agit de quelque chose a facettes multiples, Mattre. Dans
le processus d"obtention des aveux, on demandait habituellement
aux prisonniers d"écrire... faire des listes de personnes qui
avaient, soi-disant, comploté ou qui étaient impliquées dans la
liste en tant que trattres. Et donc, c"était un aspect de ce qui
était produit par la personne interrogée.

Dans les archives de S-21 nous pouvons également trouver des

listes de trattres proposés qui semblent avoir été crées par les
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1 interrogateurs ou par d"autres membres du personnel de S-21 par
2 le biais d"un processus d"analyse de la teneur des aveux qui
3 avaient été produits par la victime. Et il s"agit ici d"un autre
4  type de liste, 1"un produit par le personnel plutdét que par les
5 victimes.
6 Q. Maintenant, d"aprés ce que vous comprenez, qui ordonnait la
7 production de ces listes d"ennemis écrites par les personnes
8 interrogées et la liste des traitres écrite par les membres du
9 personnel? Est-ce que vous savez quoi que ce soit par rapport a
10 la personne, s"il y en avait une, qui ordonnait que ces listes
11  soient écrites?
12 R. MaTtre, pour ce qui est d"avoir jamais vu d"ordonnances en
13 tant que telles, a savoir, ordonnances enjoignant d"écrire de
14  telles listes, je ne peux pas me rappeler avoir vu ou trouvé
15 d"ordonnances spécifiquement sur ce point et sous la forme
16 écrite.
17 Ce que je comprends est qu”il s"agissait ici d"une pratique
18 développée, affinée par lI"accusé lui-méme et que lI"accusé ou les
19 supérieurs de I"accusé trouvaient que cette pratique était
20 tellement utile que c"est une raison pour laquelle I"accusé a été
21 promu au poste de directeur de S-21.
22 [10.09.53]
23 Q. Pour bien vérifier ma compréhension, vous étes en train de
24 dire quil s"agissait d"une pratique promue par I"accusé. Mais

25 vous basez votre propos sur quoi exactement?
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1 R. Cette affirmation est une conclusion analytique que j"ai

2 moi-méme.. a laquelle je suis moi-méme arrivé sur la base de ma

3 connaissance de ces processus au sein du Parti communiste du

4 Kampuchéa.

5 Q. Je vous remercie.

6 Une derniére question s"agissant de cette liste.. de ces listes,

7  juste pour vérifier que j"ai bien compris. Par rapport a ces deux
8 catégories de listes, a votre connaissance, nous parlons de

9 combien de listes? Nous parlons de listes en quelle quantité,

10 dans quelle.. et de quelles catégories - on parle d"une dizaine de
11 listes, d"une centaine de listes, de millier de listes? A votre
12  connaissance, on parle de quelle quantité?

13 R. Je ne les ai pas personnellement comptabilisées. Cependant, je
14 pense... jTestime des milliers de listes.

15 Q. Pour chaque catégorie?

16 R. Oui.

17 Q. Je vous remercie.

18 J"ai une question a poser s"agissant des annotations. Si je vous
19 comprends bien, il s"agit de quelque chose de différent des
20 listes. Ai-je raison?
21 [10.11.39]
22 R. Oui, Mattre, c"est exact.
23 Q. Tout dTabord, permettez-moi de vous demander ce qui suit. A
24 I1"époque ou Nat était directeur de S-21, est-ce que vous savez Si

25 Nat portait des annotations sur les aveux de la méme maniére que
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1 le faisait l"accusé lorsqu™il annotait les aveux, lorsqu”il.. une
2  fois qu”il est devenu directeur de S-217?

3 R. MaTtre, je ne peux me rappeler avoir jamais vu une annotation
4 portée sur un aveu qui était spécifiquement attribuée a Nat. Il

5 se peut qu*il y en a, mais je ne pense pas qu-il s"agisse Ici

6 d"un... qu"il y ait eu un grand nombre d"annotations de ce type

7 portées par Nat.

8 Q. Je veux juste essayer de comprendre comment a commencé ce

9 systéme d"annotations. Avez-vous connaissance d"un systeme de..

10 d"une ordonnance qui a pu initier ce systeme d"annotations?

11 R. Non, MatTtre. J"en n"ai pas connaissance.

12 Q. Sur la base de vos connaissances et de vos recherches, comment
13 ce systéme d"annotations a commencé et pourquoi?

14 R. Ma supposition sur cette question, MaTtre, est que il

15 s"agissait d"un produit du.. des méthodes de travail personnelles
16 de I"accusé. De par sa profession, l"accusé était enseignant. Par
17 conséquent, i1l avait I"habitude de porter des annotations et des
18 notes sur les copies de ses éléves. Ce que jJe suppose est qu'il a
19 poursuivi.. ait transposé cette pratique dans sa nouvelle
20 profession en tant quinterrogateur.
21 Q. Et vous avez fait allusion a cela précédemment lorsqu“on vous
22 a posé une question sur les annotations au niveau local. Est-ce
23 que vous pouvez dire briévement.. des informations breves sur ces
24  annotations? Qu®est ce que vous pouvez dire de ces annotations?

25 R. 1l existait toute une variété de types d"annotations.
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1 Certaines annotations semblaient avoir la méme fonction qu“une

2  feuille de routage, a savoir, on y trouvait des informations sur

3 le destinataire des aveux et du moment.

4  Certaines annotations semblaient fonctionner un petit peu comme

5 un aide-mémoire pour l"accusé. Par exemple, certaines annotations

6 portaient la mention "déja Iu" ou alors 'pas terminé" ou alors

7 quelque chose de la méme sorte.

8 [10.15.54]

9 D autres annotations portaient des instructions a I attention des
10 interrogateurs. Ces instructions étaient de différents types. Les
11 instructions pouvaient étre que l"accusé avait décidé qu“une
12 interrogation... un interrogatoire particulier était terminé ou
13 alors I"instructeur y était enjoint de rechercher un... cherchait
14 a obtenir un certain type d"information ou alors on y
15 enjoignait... on y instruisait l"interrogateur d appliquer un
16 type de torture.

17 D autres types d"annotations sont plus, de par leur nature,

18 analytiques; c"est-a-dire que de nombreux aveux comportent...

19 contiennent un type de rapport résumant les aveux et analysant

20 les aveux. D"autres types d"annotations abordent des aspects plus
21 généraux d"une enquéte qui était en cours et menée par S-21 et

22 comprenaient des questions qui dépassaient le champ de la teneur
23 d"un aveu spécifique.

24  Cependant ou encore, dTautres annotations semblent é&tre des notes

25 portées par des supérieurs, des supérieurs comme Son Sen ou Nuon
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Chea.
Ainsi, il est difficile de présenter une généralisation des
annotations car il en existe de différents types.
Q. Je vous remercie de cette précision.
J"ail une question portant sur l"intervention vis-a-vis de ces
aveux, non pas par les personnes qui ont écrit elles-mémes les
aveux, a savoir les détenus, mais par d"autres personnes... sur
les autres personnes.
Donc, I"accusé a dit devant les co-juges d"instruction, en date
du 29 novembre 2007, page 15, document coté D-30, que Son Sen
entretenait des communications téléphoniques avec lui au
quotidien et il avait plusieurs corrections, des corrections
successives a apporter.
[10.18.58]

Et donc, en fonction de ce que vous avez dit hier, a savoir que

Son Sen avait beaucoup de choses a faire et en fonction et sur la

base de vos travaux de recherche, est-il juste de dire que Son
Sen est intervenu et avait des corrections successives a porter
s"agissant du contenu des aveux?

R. Mattre, j"ai la conviction que cette affirmation de l"accusé
est complétement plausible dans le cas d"aveux de membres
particuliérement importants du PCK. Pour les nombreux soldats
ordinaires et autres cadres qui sont devenus des victimes de

S-21, eh bien, il me semble que cela est beaucoup moins possible

ou soit beaucoup moins plausible.
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1 Q. Devant la Chambre la semaine derniére, juste.. nous étions donc
2 lundi, 18 mai 2009 - ceci, on peut le trouver dans la

3 transcription, la version préliminaire en anglais, a savoir pages
4 52 a 54 -, I"accusé a dit lui-méme que les personnes

5 intervenaient sur les confessions, a savoir, elles changeaient

6 les aveux avec un stylo, et je vais citer exactement ce que

7 I"accusé a dit. 1l a dit ce qui suit : "D"autres personnes

8 étaient impliquées, mais le Comité permanent n"a pas pris de

9 mesures. Par exemple, Ta Mok, son nom était mentionné dans les

10 aveux mais il n"a pas fait 1"objet d"une arrestation. Donc apreés
11 avoir entendu parler de Ta Mok, le Comité permanent a décidé de
12 ne pas prendre de mesures. Et Koy, a savoir Son Sen, eh bien, son
13 nom figurait également dans les aveux, mais le Comité permanent
14 n"a pas pris de mesures a son encontre et ceux-ci sont des

15 exemples. Je peux me demander comment les aveux étaient précisés.
16 Je voulais vous donner une idée de la maniére dont les aveux

17 étaient montés de toute piéce, parce que lorsqu®une personne

18 était souhaitée... lorsqu“on souhaitait arréter une personne, eh
19 bien, on s"arrangeait pour orienter l"aveu a cet effet."”
20 [10.21.51]
21  Alors est-ce que vous étes d"accord avec cette affirmation par
22 rapport au contenu des aveux qui était modifié, sur la base de
23 cette affirmation?
24 R. Oui, MaTtre, je pense que, au-dela de la déposition de

25 I"accusé, je pense que c"est quelque chose... c"est une chose qui
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1 est survenue dans certains cas.
2 Q. Et qui pouvait modifier le contenu de ces aveux par rapport a
3 ce dont il est question?
4 R. Mattre, il est difficile de prouver cela de maniére probante,
5 mais il me semble que les dirigeants... les hauts dirigeants du
6 régime, a savoir, Son Sen, Nuon Chea et éventuellement méme Pol
7 Pot aient pu étre responsables de telles interventions.
8 Q. A votre connaissance, est-ce que l"accusé lui-méme a orienté
9 ou a déformé certains des aveux? A votre connaissance, est-ce que
10 cela a été le cas?
11 R. Non, MaTtre, je ne peux pas... aucun exemple de ce type
12 dTintervention ne me vient a I"idée.
13 Q. Devant les co-juges d"instruction le 20 janvier 2008, page 7
14  du procés-verbal, le document - il s"agit du document D38 - parle
15 d"une lettre typographique de Son Sen enjoignant les
16 interrogateurs a S-21 de faire attention de ne pas accepter
17 d"aveux qui accusaient trop de personnes, qui impliquaient trop
18 de personnes.
19 [10.23.57]
20 Est-ce que vous avez connaissance de cette lettre?
21 R. Oui, effectivement, MaTtre.
22 Q. Je ne vais pas vous poser de questions quant a la teneur de ce
23 document, mais a votre connaissance, s"agissait-il de la seule
24 instruction de ce type dont vous avez connaissance, une

25 instruction enjoignant le personnel de S-21 quant a ce qu”il
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fallait faire ou ce qu™il ne fallait pas faire par rapport a ces
aveux ou avez-vous connaissance d"autres documents de ce type?
R. Oui, MaTtre, j"ai connaissance d"autres cas d"interventions.
Q. Est-ce que vous pouvez étayer ce point?
R. Au moins a une reprise. Son Sen s"est personnellement rendu a
S-21 pour mener des séances de formation du personnel - ou pour
prodiguer une formation personnelle [reprend I"interpréte] -,
bien que nous n"avons pas de notes ni de proces-verbal attestant
de cette formation. 1l est facile d"imaginer que de tels sujets
aient pu étre abordés dans le cadre de ces formations.
Q. Vous avez dit devant la Chambre - je pense qu"il s"agissait
d"une déclaration datant de mardi - que lorsque l"accusé
proposait des personnes a purger, il envoyait la proposition aux
échelons supérieurs. Lorsque I"accusé a dit qu™il proposait des
purges, parlez-vous de ces listes dont vous avez précédemment
parlé ou s"agissait-il d"autre chose?
[10.25.55]
R. Effectivement; c"est vrai, MaTtre. La liste des personnes qui
avaient été identifiées comme étant des ennemis.
Q. Lorsque vous avez dit cela mardi, vous avez dit cela qu"il a
communiqué ces listes aux échelons supérieurs jusqu®en septembre
77. En septembre 77, est-ce que Son Sen était impliqué.. faisait
partie de ces échelons supérieurs ou cette lettre a été
transmise?

R. Oui, c"est vrai. Il serait vrai d"affirmer que Son Sen était
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1 impliqué dans ces activités.

2 Q. Est-il vrai de dire que lorsque Son Sen a quitté Phnom Penh,

3 que peut-on dire de sa participation vis-a-vis de ces listes.. de
4  ces documents de S-21 survenant dans le cadre.. produits dans le

5 cadre de ces aveux et de ce processus aprés son départ si vous

6 connaissez les éléments de réponse?

7 R. Comme I"ont constaté les co-procureurs hier, s"agissant de

8 I"ensemble des notes du secrétaire de la 502éme division a savoir
9 Sou Met, des lettres envoyées a l"accusé, certaines de ces notes
10 semblent étre passées entre les mains de Son Sen méme apres la

11 mi-aolt 77. Donc, oui, il semblerait que Son Sen a continué a

12  participer dans une certaine mesure a ce processus méme aprés son
13 départ au combat.

14 Q. Je vous remercie.

15 [10.28.24]

16 Bien, devant les co-juges d"instruction, le 28 février 2008, page
17 8 dans la version anglaise, coté D-52, l"accusé parlait

18 d"arrestations en masse au sein de la méme unité conformément a
19 la décision du Comité permanent et I"accusé a demandé a Hor de
20 parler a la personne responsable de cette unité de maniére a
21  dénombrer les hommes dans cette unité.
22  Avez-vous connaissance de documents.. de preuves documentaires
23 contenant de telles instructions?
24 R. Non, tel n"est pas le cas, MaTtre.

25 Q. Donc, je suppose que vous ne pouvez pas dire qu”il y avait
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1 plus d"une instruction de ce type? Vous n"avez pas connaissance

2 de I"existence de telles instructions? Ai-je raison de penser

3 cela?

4 R. Oui, vous avez raison.

5 Q. 1l me reste une derniére question sur ce sujet. Ce matin, la

6 question portant sur les aveux.. vous avez parlé de 1"étendue des
7 purges au sein de I"armée révolutionnaire du Kampuchéa. Et pour

8 vous citer, mardi dernier, vous avez dit qu"il y avait des purges
9 généralisées a travers l"armée révolutionnaire du Kampuchéa. Et
10 vous dites que au moins 359 personnes ont fait 1"objet de purges;
11 personnes travaillant au sein de I"état-major lui-méme. Et vous
12 avez présenté des illustrations graphiques - je suis tout a fait
13 disposé a vous les remontrer.

14 Et vous dites que 45 % des prisonniers de S-21 ressortaient de

15 I"armée révolutionnaire du Kampuchéa et deux anciens commandants
16 de I"armée révolutionnaire du Kampuchéa ont été purgés et vous

17 avez expliqué dans les détails la maniére dont chacune des purges
18 au sein de I"armée révolutionnaire du Kampuchéa ont été

19 effectuées.
20 [19.31.01]
21 Est-ce que vous voyez un lien de causalité entre le fait que Son
22 Sen était a la fois directeur chef de I"état-major et également
23 le "patron" de l"accusé pendant deux ans. Est-ce que vous voyez
24 ici un lien de causalité? Est-ce que vous comprenez le sens de ma

25 question?
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1 R. Malheureusement non, je ne vois pas l"objet de votre question,
2 Mattre Werner.
3 Q. Vous avez dit qu™il y a eu au sein de I"ARK des purges
4 généralisées, est-ce que vous dites que.. est-ce que le fait que
5 Son Sen était a la fois le chef de 1"état-major et le patron de
6 I"accusé pendant deux ans; est-ce que vous pensez que ceci a fait
7 qu"il y a eu.. est-ce que c"est un élément qui justifie le fait
8 qutil y a eu de telles purges généralisées ou pas?
9 R. Mattre, il me semble que je crois comprendre le sens de votre
10 question. Ma réponse serait que non; je pense que les causes
11 justifiant les causes des purges généralisées au sein de 1"ARK
12 n"étaient pas directement liées au fait que Son Sen était a la
13  fois chef d"état-major et le supérieur hiérarchique direct de
14 I"accusé.
15 Q. Et en deux mots, si vous le pouvez, pourquoi? Pourquoi pas?
16 R. Sans entrer dans le détail du contenu d"aveux quel qu”il soit,
17  je crois que c"était la teneur des aveux obtenus a S-21 qui a
18 convaincu les supérieurs hiérarchiques qu®il y avait conspiration
19 contre eux de la part de plusieurs responsables militaires.
20 [10.33.22]
21 Q. Oui, je comprends. Vous avez dit hier concernant les purges au
22  Ministére de 1"économie que ces purges pouvaient s"expliquer par
23 la paranora du Comité permanent. Et, encore une fois, je n"ail pas
24 le transcript pour hier. Et corrigez-moi si je me trompe dans la

25 citation mais vous avez dit qu"il y avait un systeme de dépistage
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systématique des ennemis qui avait été mis en place par I"accusé.
Alors, étes-vous d"accord avec moi pour dire que justement ce
systeme qui visait a dépister.. démasquer I"ennemi peut avoir
alimenté et renforcé la paranora du Comité permanent? Est-ce que
vous étes d"accord?
R. Oui, Mattre. C"est un bon exemple de ce que les analystes
appellent un systéme de '"feedback en boucle™.
Le systeme s"alimente lui-méme et génére ce genre de phénoméne
avec une énergie de plus en plus grande.
Q. Merci.
Je voudrais vous poser une question concernant une autre
politique du PCK. Est-ce que vous avez connaissance d"une
politique expresse du PCK qui consisterait a affamer les
prisonniers?
R. Oui, Mattre.
Q. Et que pouvez-vous dire de cette politique?

R. Sur la base de mes différentes recherches concernant cette

question, je peux vous dire que le fait d"affamer les prisonniers

dans les centres de sécurité semble avoir été généralisé, voir
universel, dans l"ensemble du Kampuchéa démocratique. Il semble
qu-effectivement dans certains cas cette méthode a été employée
comme méthode d"exécution lente.

[10.36.03]

Q. Et que pouvez-vous dire de l"application de cette politique a

S-217
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1 R. Sur la base de différentes formes de témoignages et d"éléments

2 de preuve dont j"ai eu connaissance, je peux vous dire que les

3 rations alimentaires données aux détenus de S-21 étaient des

4 rations de famine qui devaient finalement entrainer le décés du

5 détenu qui recevait ces rations.

6 Q. Et cela représente la mise en cuvre de la politique du PCK?

7 R. Oui, cela semble bien étre le cas.

8 Q. Merci.

9 Je voudrais poser une question sur un point que je n"ai pas treés
10 bien compris. Il s"agit du lien entre le secrétaire de zone et de
11 secteur, d"une part, et les représentants de l"état-major d"autre
12  part. Lundi, pages 85-86 du transcript, vous avez dit que:

13  "Chaque comité de zone commandait des unités militaires.. que les
14 comités de secteurs commandaient aussi des unités militaires de
15 la taille d"un régiment."

16 Et il y a une chose que je n"ai pas trés bien comprise. Au niveau
17 des zones et des secteurs, qui avait plus de pouvoir? Etait-ce le
18 secrétaire de zone ou de secteur ou le représentant de

19 I"état-major qui, si j"ai bien compris, était responsable des

20  forces armées au niveau de la zone et du secteur. Est-ce que vous
21 comprenez ma question?

22 [10.38.18]

23 R. Oui, je crois avoir compris votre question et cela est une

24  question trés intéressante car les relations entre civils et

25 militaires et la question du contrbéle des forces militaires par
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des civils est effectivement un probleme général partout dans le
monde, et plus particuliérement encore dans les systémes
politiques qui sont fondés sur un degré de coercition extréme.
De maniére générale, il existe un principe fondamental au PCK
énoncé dans plusieurs documents fondateurs du Parti tels que les
statuts du Parti, telles que les décisions du Comité permanent,
et cetera, comme quoi c"est le Parti qui doit commander les
forces militaires.

Dans la plupart des cas, i1l semble que c"est ainsi que ce soit.

que cela s"est passé au niveau des zones et des secteurs, mais le

pouvoir d"un commandant militaire qui est slr de lui et tétu est
quelque chose que des dirigeants politiques doivent prendre en
compte de facon trés soigneuse.

Q. Merci.

Lundi - je vous renvoie au transcript du 18 mai, page 71 -, vous
avez dit ceci: "Son Sen a été finalement promu et devenu membre
titulaire du Comité permanent tandis que Kong Sophal est resté
membre suppléant jusqu"a son arrestation et son exécution a
s-21."

Pouvez-vous nous dire quand Son Sen sera devenu membre titulaire
du Comité permanent?

[10.40.53]

R. Je crois que Son Sen est devenu membre titulaire du Comité
permanent au plus tard en novembre 78 et peut-étre plus tot.

Q. L"accusé a dit aux co-juges d"instructions, le 5 septembre
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2007, et 1"a redit le 30 avril devant la Chambre, pages 70-75 du
transcript, que d"aprés lui Son Sen était numéro sept du régime.
Etes-vous d"accord avec cette affirmation?
R. Au fil du temps, sous le régime du Kampuchéa démocratique, le
rang des personnes les plus hauts placés a constamment changé au
fil des luttes de pouvoir entre elles et au fil des purges aux
rangs.. dans les rangs les plus élevés de la révolution. Donc le
rang de ces différentes personnes a changé, mais il est tout a
fait plausible qu®"a un stade, Son Sen était effectivement
officiellement numéro sept du régime.
Q. Je m"intéresse surtout au pouvoir réel de I"intéressé. Vous
avez répondu a une question de la juge Cartwright qu”il était
tres puissant parce qu"il appartenait a la fois au gouvernement
et il était Vice-Premier Ministre, Ministre des armées. 1l était
membre titulaire au suppléant du Comité permanent.
Donc, est-il j