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PLAISE A LA CHAMBRE DE LA COUR SUPREME

INTRODUCTION

1. A l'audience de plaidoiries du 25 octobre 2013, bien que consciente de la pression de I’opinion
internationale sur les CETC, la Défense avait encore 1’espoir qu’une analyse objective des faits
remis dans leur contexte alliée au respect du droit et de la procédure aboutisse a une motivation
raisonnable de la Chambre. Le Jugement dont il est fait appel n’est malheureusement pas a la

hauteur de cette attente.

2. Les procés d’anciens dirigeants ne servent pas a juger des auteurs directs mais ceux qui,
forcément ¢loignés de crimes commis sur un terrain dont ils sont absents, peuvent y avoir
contribué par des décisions politiques et des contributions diverses. Cette distance complexifie
I’appréciation de leur responsabilité et presque 40 ans apres les faits, les deux outils principaux
dont le juge dispose pour le guider sont la chronologie et la juste appréciation du contexte
historique, sociologique, politique, géopolitique ou économique. La culpabilit¢ d’un accusé

s’apprécie au moment des faits jugés, pas avant, pas apres.

3. La démarche du présent mémoire d’appel a ’encontre du « Jugement du premier proceés dans le
cadre du dossier n° 002 » (E313) en date du 7 aotit du 2014" consiste a démarrer des éléments de
preuve utilisés par la Chambre pour fonder ses conclusions erronées, puis a les confronter aux
¢léments contemporains des faits afin d’examiner les ¢léments réels et valables dont la Chambre
disposait si elle avait souhaité mener un travail judiciaire conforme aux régles de droit et de la
procédure. Pour cette raison, ce mémoire est organis¢ de sorte a permettre au lecteur d’étre
constamment placé dans la situation exacte des accusés au moment des faits jugés. Pour cette
raison également, il a été nécessaire de faire un travail minutieux et fastidieux de recherche des
nombreuses erreurs et déformations factuelles a Iorigine des erreurs de droit de la Chambre

résultant aussi de violations répétées aux principes du droit a un proces équitable.

4. A I'inverse de ce que doit faire un juge raisonnable et équitable, la Chambre est partie d’un

postulat de culpabilit¢ de KHIEU Samphén puis a tri¢ et déformé la preuve pour confirmer sa

! En application des régles 104 et suivantes du RI : suite & la « Déclaration d appel de M. KHIEU Samphdn contre le
Jjugement rendu dans le proces 002/01 » déposée le 29 septembre 2014, E313/2/1.
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décision préalable. Cette démarche systématiquement a charge trouve son illustration dans les
« convictions » assénées au fil des pages : la Chambre oublie souvent qu’elles doivent se fonder
sur des ¢léments de preuve. D’ou la nécessité d’aller au-dela de I'impression de massivité des
777 pages du Jugement pour décortiquer le raisonnement et identifier ses failles a 1’origine d’un

déni de justice et de graves erreurs de droit.

5. La ou la Chambre a volontairement mélangé les dates et les faits, utilis¢ du droit inconnu a
I’époque, déformé les preuves en procédant a leur analyse partielle et partiale, utilisé des
¢léments hors champ, la Défense propose a la Cour supréme une grille de lecture chronologique
et objective qui tient compte du contexte des faits et du droit applicable. Puisque 002/01 est le
procés a part entiere des conséquences de deux déplacements de population et d’une possible
exécution de fonctionnaires a Tuol Po Chrey, la Défense a cherché a effectuer le travail que la
Chambre a évit¢ de mener a bien : remettre ces faits dans leurs contextes, remettre KHIEU

Samphan dans la période des faits jugés.

6. KHIEU Samphan a été un acteur du mouvement qui a lutté contre les régimes de SIHANOUK et
de LON Nol mais il était aussi un intellectuel et un homme politique indépendant suivant ses
convictions profondes. L’intérét de le replacer dans le contexte des faits jugés consiste a
permettre a la Cour supréme de vérifier si ce justiciable a véritablement voulu, eu I’intention et
contribué a ce que des crimes soient commis a 1’occasion de 1’évacuation de Phnom Penh, lors
des journées des 25 et 26 avril 1975 a Tuol Po Chrey et dans le contexte de la 2™ phase des

déplacements de population. Pour sa Défense, la réponse a ces trois questions est négative. Les

erreurs de la Chambre vont étre démontrées.
7. KHIEU Samphan doit étre acquitté de ces accusations.

I. VIOLATIONS DU DROIT A UN PROCES EQUITABLE

8. Tout au long du procés et dans son Jugement, la Chambre a commis de nombreuses erreurs de
droit et erreurs manifestes d’appréciation qui ont eu pour conséquence de violer les droits de

KHIEU Samphan a un procés équitable, consacrés par les textes applicables devant les CETC?.

1.1. COMPETENCE

2 Art. 12-2 de I’ Accord entre les Nations unies et le Gouvernement royal du Cambodge (renvoyant aux art. 14 et 15
du PIDCP), art. 31 de la Constitution du Royaume du Cambodge, art. 35 (nouveau) de la Loi portant création des
CETC, régle 21 du RL
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9. (§4 MC) Compétence temporelle. La Chambre a commis des erreurs de droit en fondant

certaines de ses déclarations de culpabilité sur des faits et comportements antérieurs au 17 avril
1975, soit hors de sa compétence temporelle’. En vertu du principe de ’interprétation stricte des
dispositions conférant compétence a un tribunal international et du principe de I’interprétation
stricte en droit pénal, il doit étre établi que 1) le crime pour lequel la responsabilité est allégué a
¢té commis dans la compétence temporelle du tribunal et 2) que les actes ou omissions de
I’accusé qui fondent sa responsabilité ont eu lieu dans la compétence temporelle du tribunal et
que l'accusé avait au moment de ces actes ou omissions l’intention requise pour étre tenu
responsable en vertu du mode de responsabilité en question®. Dans la mesure ol la Chambre a
fondé¢ les déclarations de culpabilité de 1’ Appelant pour planification et incitation des crimes
commis lors de DP1 et & TPC sur des comportements criminels qui ont eu lieu avant le 17 avril

1975°, ces condamnations doivent étre invalidées.

10. § 5 Compétence matérielle. La Chambre a commis une erreur de droit en examinant des faits

ne se situant pas dans I’OC, I’ Appelant n’ayant ni été suffisamment informé ni entendu sur ces
faits®. Sous couvert de contexte historique, la Chambre a tiré des conclusions sur des faits
antérieurs a ceux du proces 002/01. Ainsi au §583 du Jugement ou elle évoque les DP elle « fait
observer que, dans ces sections, elle a tenu compte des déplacements |...] qui ne figuraient pas

dans la Décision de renvoi des lors que ces déplacements révélent [’existence d’un contexte

genéral et fournissent la preuve d’un comportement systématique. ». La Chambre a beau
poursuivre en disant que sur la responsabilité des accusés « elle se prononcera uniquement sur
les faits et les lieux expressément visés » dans 1’0OC, le principe est déja violé : il s’agit d’aller
rechercher dans des faits dont I’ Appelant n’a pas été notifié¢ et pour lesquels il n’est pas poursuivi
utilisés a charge pour déduire une adhésion a un projet criminel. Les modes de responsabilité
envisagés par le Jugement vus infra ne sauraient étre établis sans la preuve de I'intention
criminelle de I’ Appelant a la date des faits. Selon une jurisprudence constante, une telle intention
ne saurait étre trouvée uniquement dans des faits antérieurs. C’est pourtant 1’erreur répétée de la

Chambre par la fiction de son MOR’. Le contexte historique est le prétexte pour tenter de palier

3 Jugement, par. 12, 15.

* Arrét Nahimana, par. 313-314.

3 Jugement, par. 997 4 1003, 1014 et 1015, 1039 4 1043, 1045 et 1046.

% Par exemple : Jugement, par. 84, 118, 123, 362, 583 (et suivants).

7 En dehors des DP, le méme procédé est utilisé pour évoquer le Comité de ville de Phnom Penh pour tenter de lier
KHIEU Samphan au PCK avant son entrée dans le maquis (Jugement, par.88, 362), les espions et les Khmers Hanoi
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I’absence de preuve manifeste d’une intention criminelle de KHIEU Samphan. L’erreur de droit

de la Chambre est caractérisée et les conclusions qui en sont issues doivent étre infirmées.

11. §6 Compétence temporelle a la suite de la disjonction des poursuites. [.a Chambre a commis

une erreur de droit en estimant au moment du Jugement que la compétence temporelle du proces
002/01 s’étendait du 17 avril 1975 & décembre 1977°. Cette erreur concerne essentiellement les
faits de DP2. Peu développés dans 1'OC’, elle les a fait entrer en masse par le biais de
déclarations écrites'® et a ainsi étendu sa compétence temporelle en cours de délibéré puisqu’au
cours des débats, il était trés clair qu’elle fixait la fin des DP2 & fin 1976'!. Cette extension de
derniére minute est une violation du droit de I’Accusé a étre informé précisément et en temps
utile de ce dont il doit se défendre et constitue donc une grave erreur de droit. La Chambre a
¢galement commis une erreur de fait dans son exploitation des déclarations écrites fixant a tort la
fin des DP2 4 fin 1977'% et se fondeant sur le fonctionnement des coopératives ou la rééduction

hors champ du procés'®. Dans ces conditions, cette extension devra étre infirmée.

12. § 7 Compétence matérielle a la suite de la disjonction des poursuites. [.a Chambre a commis

des erreurs de droit en fondant ses conclusions juridiques et déclarations de culpabilité sur des
faits hors champ du procés 002/01'*. En posant le principe au §79 du Jugement de I’examen de
« ['existence et lorsque cela s ’avere pertinent, de la mise en ceuvre des politiques du PCK », elle

a erré en droit. En définissant le projet commun', elle va chercher hors champ temporel du

pour trouver un exemple de la politique des ennemis (Jugement, par. 118, 123).

¥ Par exemple : Jugement, par. 169, 193, 197, 628 et 629, 725, 777.

°0C, D427, par. 262 ; voir aussi MF, E295/6/4, par. 61.

' La Défense fait également appel de cette décision (15.08.2013, E299) acceptant en masse des déclarations écrites,
n’ayant pas permis ’interrogatoire des témoins et PC. Le fait que la Chambre s’en serve pour modifier la période des
charges est la preuve du préjudice et du déni de justice que la Défense avait anticipé dans ses conclusions.

1T, 18.07.2012, E1/91.1, p. 22 L. 6-13 vers [09.53.24] ; T. 18.07.2012, E1/91.1, p. 23 vers [09.56.32].

12 Concernant les DP du Sud au Nord, aucun des témoignages rapportés ne fait état d’un déplacement intervenu en
1977, (Jugement, par. 588, nbp 1764-1770), un seul témoignage incertain ne pouvait fixer la date a 1977 (nbp1767,
T. 27.05.2013, AUN Phally, p. 35-38. Concernant DP « a lintérieur des régions septentrionales, méridionales et
centrales », aucun des documents cités n’évoque le mois de décembre 1977, ni méme la fin d’année 1977 (Jugement,
par. 581, nbp 1739-1742). Enfin, pour conclure que « de nouveaux DP furent signalés... en 1977 », la Chambre se
fonde sur un commentaire lapidaire de la CDH (Jugement, par. 611, nbp 1911, E3/1804, p.5).

1 La Chambre affirme ainsi qu’ « entre 1975 et 1977, un grand nombre de personnes ... furent ... envoyées dans des
zones... » en examinant les faits sous ’angle de la rééducation dans les coopératives entre septembre 1975 et
décembre 1976 (Jugement, par.615-620). Par ailleurs, la Chambre conclut a I’existence d’un DP en 1977 sur la base
d’une seule déclaration écrite ce qu’aucun juge raisonnable n’aurait fait (Jugement, par.622, nbp1966, E3/4707, p.6).
' Par exemple : Jugement, par. 103-127, 168-174, 193-198, 374, 380, 383, 388, 389, 401-405, 408, 409, 506, 516,
517, 571, 576, 581, 600-626, 734, 740, 741, 743, 747-749, 751-755, 759, 764, 765, 771, 172, 774, 776, 777, 778,
782, 784, 785, 790, 791, 794, 795-805, 813-836, 943-1054.

1% Jugement, par. 724 4 778.
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procés (de 1958 a 1979) des ¢léments eux-mémes hors champ de 002/01 (collectivisation,
coopératives, lutte des classes, politique des ennemis, travail forcé, rééducation). De surcroit, les
faits qui fondent la mise en ceuvre de ces politiques doivent étre jugés ultérieurement par cette
méme Chambre contre les mémes Accusés ! Cette pratique est inacceptable et cause un préjudice
grave a I’ Appelant dés lors quune stricte disjonction lui avait été signifiée et qu’interdiction lui a
¢té faite durant tout le procés de se défendre sur des faits hors champ. Sur ce point, la Défense
renvoie & ses arguments d’aotit 2013'®. 11 est patent qu’aujourd’hui, ce sont précisément ces faits
qu’utilise la Chambre pour le relier aux CCH commis sur le terrain'’. La Chambre a donc

commis une grave erreur de droit et ses conclusions doivent étre infirmées.

1.2. DROIT D’ETRE INFORME DES CHARGES QUI PESENT CONTRE SOI

13. Selon la jurisprudence, il est admis « qu'en matiere pénale une information précise et compléte

des charges pesant contre un accusé est une condition essentielle de l'équite de la procédure ».

Ce droit prévoit notamment que tout accusé doit « étre informé, dans le plus court délai [...] et

d’une maniere détaillée, de la nature et de la cause de l'accusation portée contre lui ». Elle

ajoute la nécessité de « mettre un soin_extréme » a notifier I’accusation & I'intéressé'®. Enfin,

s’agissant des « modifications de l'accusation, [...] l'accusé doit en étre diiment et pleinement

informé, et doit disposer du temps et des facilités nécessaires pour y réagir et organiser sa

défense sur la base de toute nouvelle information ou allégation »".

14. § 8 et §12 La Chambre a commis des erreurs de droit en ne définissant pas avec la précision
requise et en faisant varier I’étendue des débats du procés 002/01 depuis ses décisions de
disjonction jusqu’au jugement™. Elle a par ailleurs commis des erreurs de droit non seulement en
ne répondant pas clairement aux demandes de clarification déposées par les parties en phase de
rédaction des conclusions finales, mais encore en les induisant en erreur’’. La multitude de
décisions relatives au champ de 002/01 a semé la confusion tout au long du procés 002/01. En

octobre 2011, la Chambre affirme « qu il n’était pas prévu que [’examen des preuves porte sur

' Demande 01.08.2013, E275/2/1/1, par.19-51 ; MF, E295/6/4, par.1-9 ; T.25.10.2013, E1/234.1, p.3-30 [09.08.08].
7 Renvoi aux parties sur ’attaque et sur le moyen du §147

18 Affaire Kamasinki c. Autriche, par. 79 ; Affaire Penev c. Bulgarie, par. 33 ; Affaire Pélissier c. France, par. 51.

1% Affaire Mattoccia c. Italie, par. 61.

2 par exemple : Jugement, par. 45 4 49, 628 et 629, 813 ; Ordonnance E124 ; Ordonnance, E131 ; Décision E124/7 ;
Mémo, E172 ; T. 18 juillet 2012, E1/91.1, p. 22 ; Mémo du 8 octobre 2012, E163/5 ; Décision du 26 avril 2013,
E284 ; T. du 24 juin 2013, E1/211.1, p. 103 ; T. 25 juin 2013, E1/212.1, p. 10-11 ; T. 26 juin 2013, E1/213.1, p. 55-
56; T. 4 juillet 2013, E1/218.1, p. 49 ; Mémo, E284/6 ; Mémo, E299/2.

2L Mémo du 27 aoiit 2013, E284/6 ; Mémo du 10 septembre 2013, E299/2.
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des questions touchant a la mise en ceuvre concréte des politiques autres que celles relatives aux
faits objet de ce procés »*. Elle évolue ensuite en indiquant en novembre 2011 qu’il sera
possible d’évoquer les autres politiques mais « uniquement afin d’apprécier la maniére dont
celles-ci ont été progressivement établies »*. En plus de I'insécurité juridique évoquée plus haut
s’est ajoutée la confusion de toutes les parties. C’est ainsi qu’a la veille du dépot du MF, les
Procureurs ont recherché a clarifier la position de la Chambre sur I’inclusion de la politique des
« ennemis et celle consistant a viser d’anciens soldats et fonctionnaires de la [RK] »**. La
Chambre a répondu qu’aucune clarification n’était nécessaire au motif que les exécutions de
TPC permettaient « d 'examiner deux des cing themes centraux de la Décision de renvoi, a savoir
[’évacuation forcée de la population et I'élimination des personnes percues comme les ennemis
du régime »*>. Sauf qu’au moment de 1’ajout de TPC, dans I’annexe E124/7.3 de la décision
d’octobre 2011, il n’a jamais été question de politique des ennemis mais « [d]es mesures dirigées
contre des groupes spécifiques ( 'examen [étant] limité a celles ayant visé les soldats et
fonctionnaires de la [RK]”*°.La Chambre a donc erré en droit en variant ’étendue des débats
Jusqu’a la fin du procés empéchant I’Appelant de se défendre utilement puisqu’il a toujours
envisagé TPC sous I’angle des mesures contre les groupes spécifiques et non pas dans la politique

des ennemis. Cette erreur devra étre réparée”’.

15. § 9. La Chambre a erré en droit en disjoignant les poursuites sans se prononcer sur le devenir des
charges non incluses et sans jamais préciser ce qu’elle entendait par « fondement général »**.
L’incertitude créée sur les charges exclues de 002/01 a engendré un préjudice pour I’ Appelant
reconnu par la CS*. La derniére décision de la CS™ est intervenue trop tardivement pour faire
cesser ce préjudice, I’ Appelant n’ayant pu prendre connaissance de 1’étendue exacte de 002/01
qu’au prononcé du Jugement. L’incertitude perdure puisque I’Appelant ne sait toujours rien du
sort du reste des charges du proces 002. Par ailleurs, le proces 002/01 était censé servir de

«fondement général » a des proces ultérieurs et virtuels. Aucune indication relative a

22 Jugement, par. 47, nbp 126 Décision E124/2 ; Décision E124/7, par. 11 ; Mémo E141,

2 Mémo du 17 novembre, E141, p.3

2* Demande de clarification du 7 aotit 2013, E284/5, par.9

2 Mémo du 27 aoiit 2013, E285/6, par.2 citant E284, par.118

' E124.7.3 p. 2, ERN 00854117

7 Cf. Demande urgente de KHIEU Samphén d’arrét immédiat de la procédure, 1.08.2013, E275/2/1/1, par. 19 a 51
28Jugement, par. 45 a 49 ; Ordonnance 22.09.2011, E124 ; Ordonnance 18.10.2011, E131 ; Decision 18.10.2011,
E124/7 ; Décision 26.04.2013, E284.

¥ Décision de la CS 8.02.2013, E163/5/1/13, par. 48 ; Décision de la CS 25.11.2013, E284/4/8, par. 8, 62, 69.

* Décision de la CS 25.11.2013, E284/4/8.
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I’administration de la preuve ou a I’étendue de ce fondement n’a cependant jamais été fournie®'.
Les erreurs de la Chambre doivent désormais étre sanctionnées et la notion de fondement général

définie.

16. § 10. La Chambre a commis des erreurs de droit en ne posant pas un cadre juridique clair et
cohérent & méme de régir la preuve documentaire dans le contexte d’un procés disjoint™. La
Chambre a également erré en rendant tardivement et en ne motivant pas suffisamment des
décisions sur 1I’admission de documents, notamment des déclarations écrites. Ainsi, ¢lle a rendu
sa décision sur le versement de 1399 déclarations écrites en lieu et place des témoignages oraux
le 15 aoiit 2013, soit quelques jours avant le dépdt du MF>*. La Défense renvoie aux observations

de sa Demande urgente en arrét de la procédure ainsi qu’a son addendum **.

17. § 11. La Chambre a commis des erreurs de droit en ne posant pas un cadre juridique clair et
cohérent 3 méme de régir la preuve testimoniale dans le contexte d*un procés disjoint®. Elle a
¢galement erré en rendant tardivement et en ne motivant pas suffisamment sa décision sur la
comparution des témoins, experts et parties civiles’®. A cet égard, la Défense renvoic a ses
observations énoncées dans la Demande en arrét de la procédure®’. Concernant la convocation
des témoins, les parties n’ont jamais eu la visibilité nécessaire ni les décisions motivées de la
Chambre leur permettant de préparer convenablement les comparutions et d’avoir connaissance
des éléments a charge et a décharge. Ainsi, la Chambre a convoqué LOCARD avant de découvrir
que son témoignage n’était pas pertinent. De méme, en ignorant légitimement que le travail de
BECKER serait utilisé par la Chambre™, 1’Appelant n’a pas été en mesure de se défendre

utilement. En ¢énoncant des régles floues et non motivées relatives aux documents et aux

3! Ordonnance 18.10.2011, E131, p. 2.

32 Par exemple : Mémo 17.11.2011, E141 ; Décision 9.04.2012, E185 ; Décision 20.06.2012, E96/7 ; T. 20.07.2012,
E1/93.1, p. 3-4; T. 18.10.2012, E1/134.1, p. 118 a 121 ; Mémo 19.10.2012, E223/2 ; Décision 3.12.2012, E185/1 ;
Memo 18.01.2013, E260 ; Décision 26.04.2013, E284 ; T. 24.06.2013, E1/211.1, p. 103 ; T. 25.06.2013, E1/212.1,
p. 10-11; T. 26.06.2013, E1/213.1, p. 55-56 ; Décision 15.08.2013, E299 ; Mémo 10.09.2013, E299/2.

>3 Décision 15.08.2013, E299 ; voir également Décision 12.08.2013, E185/2

** Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 54-60 ; Addendum a la Demande urgente, E275/2/1/3.

3 Par exemple : Ordonnance 18.10.2011, E131 ; Mémo 17.11.2011, E141 ; Mémo 24.11.2011, E141/1 ; Mémo
29.11.2011, E145 ; Mémo 25.05.2012, E172/24 ; Décision 5.07.2012, E215; T. 20.07.2012, E1/93.1, p. 3-4; T.
5.09.2012, E1/122.1, p. 18-19; T. 17.12.2012, E1/155.1, p. 31-33 ; Meémo 8.01.2013, E236/4 ; Mémo 18.01.2013,
E260; T. 6.05.2013, E1/189.1, p. 64.

3 Décision 7.08.2014, E313, par. 50-54 (ATTENTION JE VOIS CA AVEC MC DEMAIN) ; voir également
Requeéte 02.11.2011, E131/1/6.

*” Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 61-68.

¥ Renvoi 4 la partie du procés equitable ou il est question de 1utilisation de KIERNAN et BECKER. : valeur
probante
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témoins,la Chambre a maintenu 1’ Appelant dans une situation préjudiciable de méconnaissance

des charges pesant contre lui.

18. Toutes ces erreurs constituent également des violations des droits de KHIEU Samphén a la

19.

20.

sécurité juridique, a disposer du temps et des facilités nécessaires a la préparation de sa défense,

et a ce que sa cause soit entendue.

1.3. DROIT DE BENEFICIER DU TEMPS ET DES FACILITES NECESSAIRES A LA PREPARATION DE SA

DEFENSE

Le droit au temps et facilités nécessaires a la préparation de sa défense suppose d’accorder a
I’ Accusé la capacité d’accomplir tous les actes nécessaires a 1’organisation de sa Défense et de
soulever tous les arguments destinés a influencer les débats. Un tribunal impartial doit veiller a
respecter ce principe fondamental tout en équilibrant les intéréts du défendeur avec la nécessité

de mener le procés dans un délai raisonnable®.

§14 La Chambre a commis des erreurs de droit et des erreurs manifestes d’appréciation en
concluant. dans le Jugement qu’au cours du proces, I’ Appelant avait bénéficié du temps et des
facilités nécessaires a la préparation de sa défense™. Pourtant, la Chambre a toujours privilégié la
célérité de la procédure au détriment du droit de I’ Appelant. Ce dernier a subi tant de violations a
ce droit essentiel quune Demande en arrét urgent de la procédure a été déposée devant la Cour
supréme en aoGt 2013*'. La Cour supréme n’ayant pas statué sur le fond, la Défense renvoie aux
violations soulevées dans cette requéte. Elle développera toutefois quelques exemples
postérieurs. Le 15 aoit 2013, la Chambre a rendu sa décision d’admission de plusieurs centaines
de déclarations écrites*?. La Défense disposait donc d’a peine un mois et demi pour les examiner
avant le dépot de son MF. De fait, elle a été dans 1’impossibilité de faire correctement cette revue
de déclarations auxquelles elle ne pouvait pas de toute facon pas répondre dans la limite de pages
imposée™. De méme, 1’ Appelant lui-méme s’est vu refuser le temps et les facilités nécessaires a

I’examen détaillé des allégations développées par les co-Procureurs dans leurs conclusions

¥ CEDH, Gregacevic c. Croatia, 58331/09, 10.07.2012, par. 51. Voir également TPIR, Nahimana et al. c. le
Procureur, affaire n° ICTR-99-52-A, Arrét, 28 novembre 2007, par. 220 et notes de bas de page 532 et 533 :
«qu’une Chambre de premiére instance « est tenue, lorsqu’une partie lui demande de ['aider a présenter sa cause,
d’accorder toutes les mesures qu’elle est @ méme de fournir ».

* Jugement, par. 33, 38,41 4 78 ; voir la table des sources.

*! Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1.

*> Décision 15.08.2013, E299 et annexes.

» Jugement, par. 69-73 ; T. 13.06.2013, E1/207.1, p. 10-11 ; Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 91.
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finales, la Chambre lui ayant refusé le temps nécessaire a la traduction dans une langue qu’il
maitrise**. La multiplication de ces violations des droits de 1’ Appelant pendant toute la durée de

002/01 a entrainé un préjudice grave et durable. La Chambre doit étre sanctionnée a cet égard.

§ 15 La Chambre a erré en ne répondant pas clairement aux demandes de clarification concernant
le statut des documents recevant une cote E3 et en refusant de fournir en cours de proces aux
parties une liste des documents™®. Ainsi, 4 la fin des débats, la Chambre a attribué une cote E3 a
tous les documents produits en audience, sans préciser sur quels critéres ni leur statut exact
malgré les demandes répétées de la Défense. Cette absence de régles juridiques claires a eu un
impact sur le droit & la séeurité juridique de 1’Appelant™ et a considérablement diminué sa

capacité a connaitre exactement les éléments auxquels il devait répondre ou s’ opposer.

L.4. DROIT A UN PROCES CONTRADICTOIRE ET A CE QUE SA CAUSE SOIT ENTENDUE

La Chambre est soumise au respect des régles assurant un procés équitable parmi lesquelles le
principe du contradictoire est fondamental. C’est lui qui permet aux parties de prendre
connaissance et de s’opposer aux ¢léments de preuve en vue d’influencer I’opinion des juges et

de la discuter?’.

§ 16 Or, la Chambre a commis des erreurs de droit et des erreurs manifestes d’appréciation en
concluant dans son Jugement qu’au cours du proces, il n’avait « nullement été porté atteinte au
droit des Accusés a un débat contradictoire »*. L approche et les priorités de la Chambre ne
s’embarrassait pas de sauver les apparences de respect des standards fondamentaux de proces
équitable®. Ainsi, la Chambre ne pouvait affirmer comme elle le fait dans son Jugement que les
preuves documentaires ont fait I’objet d’un débat contradictoire™. Sa gestion procédurale de la
preuve documentaire — notamment a travers les audiences de documents - mais également ses

limites excessives de pages pour les écritures rendaient techniquement impossible la discussion

* Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 76, nbp 70 ; Requéte 01.10.2013, 295/7 ; T. 31.10.2013, E1/234.1,
p.35.

* Mémo 11.04.2012, E178/1 ; Mémo 13.02.2013, E246/1 ; Mémo du 22.08.2013, E295/4 ; Mémo 30.08.2013,
E295/5/1.

* Renvoi a la sécurité juridique, angle documents.

* El Mentouf c. Suisse, par. 22 ; Stepinska c. France, par. 16 ; Eternit c. France, par. 33.

* Jugement, par. 33, 41, 63 4 73 ; voir la table des sources.

* Renvoi 4 toute la partie Procés équitable.

50 Jugement, par. 33, 63-64 : la Défense renvoie a la Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 78-91, et 4 son
addendum sur les documents 03.09.2013, E275/2/1/3.
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des éléments de preuve dans le MF°'. Par conséquent, la Défense réitére tous ses griefs déja
développés dans la demande en arrét des procédures et relatives au principe du contradictoire®.
Elle y ajoute les atteintes subies depuis le dépdt de cette requéte et énoncées dans la présente

partie.

§ 17 La Chambre a commis de trés nombreuses erreurs de droit concernant la recevabilité et la
valeur probante des éléments de preuve™. Concernant cette derniére, elle a constamment rejeté
les débats souhaités par la Défense en considérant qu’elle devait étre abordée exclusivement en
fin de proces avant de considérer subitement que les parties avaient eu la possibilité de débattre
de la question®. Les annonces de la Chambre concernant la valeur probante réduite accordé aux
¢crits des experts n’ayant pas comparu sont restées lettre morte. Ainsi, KIERNAN dont les écrits
devaient avoir une valeur probante minimale a été cit¢ a D'appui de certaines conclusions
factuelles™. C’est aussi le cas de BECKER, dont le travail apparait en source exclusive de
certaines conclusions™. Ainsi, la Chambre a commis des atteintes importantes au droit de
I’ Appelant : n’ayant pu interroger ces experts il n’a pas pu opposer ses observations aux ¢léments
de preuve retenus de leurs travaux par la Chambre. Le préjudice de I’ Appelant est évident compte

tenu de sa condamnation.

§ 18. La Chambre a également erré en rejetant les demandes relatives a la conduite de

I’instruction et a son incidence sur la valeur probante des éléments de preuve. Les irrégularités

des actes d’instruction auraient di la convaincre de procéder a cet examen autorisé par la régle 93

du RI. Pourtant, malgré les demandes de la Défense”’, elle a écarté tout examen visant a éclaircir
. 58 . , , . 14

ces pratiques’ et ignoré les conséquences de telles anomalies sur la valeur probante des éléments

recueillis. Elle a poursuivi son erreur en limitant ind(iment le recours aux enregistrements audios

st Jugement, par. 69-73 ; T. 13.06.2013, E1/207.1, p. 10-11 ; Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 91.

*2 Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 69-101.

53 Par exemple : Jugement, par. 23 4 26, 30 4 36 ; voir la table des sources.

** Demande urgente 01.08.2013, E275/2/1/1, par. 78-91.

55 Mémo 13.06.2012, E166/1/4, p.2 vs. Jugement, par. 379, nbp 1142, par. 757, nbp 2385.

¢ BECKER n’a pas comparu. Pourtant, son ouvrage fonde exclusivement certaines de ses conclusions factuelles du
jugement : Jugement, par. 34 vs. par. 81, nbp 200, par. 82, nbp 203, par. 83, nbp 209, par. 774, nbp 2441. Voir
é_galement BECKER en source non exclusive ; par. 759, nbp 2427.

5 Requéte de IENG Sary 29.08.2012, E224, par. 1-5 ; Soutien 10.09.2012, E224/2 ; Requéte de IENG Sary du
2.11.2012, E241 ; Soutien 15.11.2012, E241/1 ; Appel de IENG Sary 7.01.2013, E251/1/1, par. 1-19 ; Requéte
8.05.2013, E280/2.

58 Jugement, par. 42 ; Décision 7.12.2012, E251 ; Décision 26.04.2013, E283 ; Deécision 13.08.2013, E280/2/1 ;
Décision 7.08.2014, E313.
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au cours des audiences™ et a tous les documents apportant des éléments d’appréciation®. Ces
rejets et limitations ont entrainé une violation manifeste du droit de I’ Appelant a ce que sa cause

soit entendue contradictoirement,

§ 19. La Chambre a erré en fournissant aux témoins leurs déclarations antérieures et des
documents®" avant leur comparution pour se rafraichir la mémoire puis en leur demandant de
confirmer globalement I’exactitude de leur contenu au début de leur comparution®. En cela, elle
privilégi¢ la célérité¢ de la procédure au détriment du principe du contradictoire. En vidant la
comparution de sa substance, elle a empéché tout débat utile sur la crédibilité¢ des témoins
notamment par la vérification de leurs souvenirs. Cette pratique qui a teinté la déposition des

témoins a entrainé un préjudice pour I’ Appelant.

§ 20. Elle a également erré¢ en autorisant la présentation aux témoins de documents inconnus au
moment des faits afin de leur faire (directement ou indirectement) tirer des conclusions, sous
r - ror r r - - 63 r
prétexte que ces documents leur avaient été présentés pendant I’instruction™. Cette méthode
invite nécessairement le témoin a spéculer, pratique réservée aux seuls experts. En outre, la
présentation du document par le BCJI n’est pas de nature a 1égitimer sa présentation en audience,

elle révele surtout des méthodes inacceptables d’instruction en ce qu’elles influencent le témoin.

§ 21. La Chambre a erré¢ en rejetant les demandes de la Défense relatives a la production des
originaux et d’informations sur leur conservation et leur chaine de tragabilit¢®. L ancienneté des
faits et le chaos régnant au Cambodge aprés 1979 nécessitaient une certaine vigilance envers les
copies, en particulier aprés que YOUK Chhang a expliqué la méthode hasardeuse permettant
d’identifier des originaux dont la localisation est d’ailleurs inconnue®. La Chambre a erré en
considérant que la présomption réfragable de pertinence et de fiabilité n’était pas renversée par

ces déclarations. Elle a également erré en considérant qu’un accusé invoquait son droit a garder le

%9 Décision 7.12.2012, E251 ; T. 04.07.2013, E1/218.1, p.111-114 ; T. 1.08.2012, E1/100.1, p.9-14 ; T. 10.01.2013,
E1/158.1, p.65-68 et 79-85.

% Décision 26.04.2013, E283 ; Décision 13.08.2013, E280/2/1.

%! Le document transmis &4 NOU Mao avant sa comparution n’était pas issu du BCJI : T. 20.06.2013, E1/210.1, p.39-
40 vers [11.14.43]. Voir également Demande d’information 10.07.2013, E266/3/1, par. 9 et 17-19, et T. 23.07.2013,
E1/227.1, p.68-70.

82 Par exemple : Jugement, par. 31 ; Mémo 17.11.2011, E141 ; Mémo du 24.11.2011, E141/1; T. 19.03.2012,
E1/50.1, p. 61-66 ; Mémo 13.06.2012, E201/2 ; Mémo 3.08.2012, E218 ; Mémo 27.06.2013, E292/2/1.

5 Par exemple : T. 28.03.2012, E1/55.1, p.4-11; T. 24.04.2012, E1/67.1, p.93-10 ; T. 25.04.2012, E1/68.1, p.4-24 ;
T. 31.05.2012, E1/79.1, p.42-52.

% Par exemple : Décision 9.04.2012, E185.

% YOUK Chhang : T. 1.02.2012, E1/37.1, p.52-53; T. 2.02.2012, E1/38.1, p.10-12.
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silence lorsqu’il demandait & voir un document original®. Le droit de garder le silence recouvre
une toute autre signification®” et ne constitue pas une réponse valable aux demandes légitimes
ayant trait a I’authenticité des documents sur la base desquels I’Appelant est jugé. Cette erreur

sera sanctionnée.,

§ 22. La Chambre a erré concernant 1’admission et I'utilisation de centaines de déclarations
écrites en lieu et place de témoignages oraux®. Leur admission est strictement limitée par la
jurisprudence. Ils ne peuvent notamment fonder des conclusions factuelles sur les actes et la
conduite des accusés. D’une part, la Chambre a refusé¢ d’indiquer aux parties 1’utilisation
envisagée de ces documents malgré les alertes de la Défense®. D’autre part, elle a erré en
appliquant erronément les régles de jurisprudence internationale prévoyant 1'usage de tels
documents aux seules fins d’établir des faits sans lien avec les actes et la conduite de
I’ Appelant™. Pourtant, la Chambre a utilisé certaines de ces déclarations écrites au fondement de
Iexistence de la politique de mariages forcés de I’ECC’!. Bien que cette conclusion soit placée
dans la partie relative au contexte historique, elle permet a la Chambre d’établir I’existence d’une
des 5 politiques de '’ECC et a donc directement trait au mode de responsabilité applicable et
partant, aux actes et a la conduite de 1’ Appelant’®. L’exemple est d’autant plus prégnant dans le
cas des témoignages relatifs au DP2 pour lesquels ce demier a ét¢ condamné : la Chambre a
largement fondé ses conclusions factuelles sur ces déclarations™. La Chambre a donc erré en
utilisant ces déclarations écrites au fondement de conclusions factuelles ayant trait aux actes et a
la conduite de I’Appelant. Partant, ce dernier a subi une violation séricuse de son droit a un

procés contradictoire. Son préjudice est conséquent : il est durable puisqu’il s’étend a 002/02

% Par exemple : T. 11.01.2012, E1/25.1, p.39-41 ; T. 12.01.2012, E1/26.1, p.4-7, 37.

7 Voir infira par. XX.

% Par exemple : Jugement, par. 23, 31 a 35, 128 a 130, 470, 471, 490, 506 4 509, 592, 597, 620, 622 4 624, 669, 791,
829 ; Décision 20.06.2012, E96/7 ; Mémo 19.10.2012, E223/2; Mémo 13.02.2013, E246/1 ; Mémo 31.05.2013,
E288 ; Décision 15.08.2013, E299.

% Demande de clarification 02.09.2013, E299/1. Renvoi a la sécurité juridique.

0 11 s’agit par exemple du « contexte historique [...], des faits sous-jacents des crimes reprochés » ou des conditions
de qualification de certains crimes internationaux (conflit armé, caractére généralisé ou systématique des CCH...):
voir Décision 20.06.2012, E96/7, par. 24 ; Le Procureur ¢/ Naletilic & Martinovic, 1T-98-34-PT, Decision
Regarding Prosecutor’s Notice of Intent to Offer Transcripts under Rule 92 bis (D) du 9.07.2001, par. 7.

™ Jugement, par. 128, nbp 372 : les documents E3/4745, E3/5044, E3/4779, E3/5008, E3/5066 figurent dans
I’ Annexe E299.1, respectivement p.8, 43, 12, 39, 46.

2 La Défense note d’ailleurs que le par. 919 du Jugement sur la responsabilité¢ de NUON Chea pour les événements
de TPC cite le par. 130 comme fondement de sa conclusion.

7 Jugement, par. 588, nbp 1767, 1768, 1769 : les documents E3/4678, E3/5006, E3/5613, E3/4714, E3/4707,
E3/4699, E3/3978 cités dans ces nbp figurent dans I’ Annexe E299.1, respectivement p.3, 39, 125, 6, 5, 5, 44.
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concernant les politiques qui y seront traitées, et il est concret puisque KHIEU Samphan est

condamné dans 002/01 sur la base de conclusions factuelles basées sur ces déclarations.

§ 23. La Chambre a erré dans I'utilisation des déclarations de parties civiles sur I'impact des
crimes. Au regard de I’ensemble de ses décisions, ces dépositions visaient seulement a apprécier
la gravité des crimes afin de « donner aux Parties civiles ['occasion de présenter des éléments de
preuve a ['appui de leurs réparations » et non a apporter des éléments de preuve au préjudice de
I’Accusé™. Or, la Chambre cite ces dépositions a 1’appui de certaines conclusions factuelles’.
Ces erreurs entrainent un préjudice pour I’ Appelant dans la mesure ou il n’était pas averti d’une

telle utilisation des déclarations dans la détermination de faits. Elles doivent étre sanctionnées.

§ 24. La Chambre a erré en empéchant la Défense d’interroger pleinement certains témoins’.
Elle a abusé de son pouvoir d’appréciation lorsqu’elle a indliment et répétitivement censuré la
Défense lors de la déposition de PHY Phuon. Le Président de la Chambre a fait preuve d’un
interventionnisme inapproprié et exacerbé en objectant lui-méme a certaines questions, en
suggérant les réponses au témoin et en réduisant arbitrairement et sans mise en garde le temps
imparti a la Défense’’. Cette pression a été exercée a plusieurs reprises’®. Partant, la Chambre a
violé le droit de I’ Appelant a un procés contradictoire, les limites a ses interrogatoires constituant

un préjudice indéniable.

§ 25. La Chambre a commis des erreurs de droit et des erreurs manifestes d’appréciation en
empéchant souvent la Défense d’intervenir. Elle a notamment abusé de sa capacité a controler
techniquement [’attribution de la parole en coupant le micro & la Défense lorsque les

interventions de cette demiére ne trouvaient pas grice a ses yeux . Outre le caractére

™ Ordonnance 22.05.2013, E236/5/3/2, p.1 ; Décision 2.05.2013, E267/3, par. 5. Voir également Mémo 3.08.2012,

E218 ; Mémo 7.02.2013, E236/5; Décision 02.05.2013, E267/3; Mémo 22.05.2013, E236/5/3/2; Mémo

31.05.2013, E285/1 ; Décision 15.08.2013, E299 ; Mémo 10.09.2013, E299/2.

> Par exemple : Jugement, par. 23, 35 ; 471, 473, 488 4 492, 498, 517, 522, 595, 609 ; 460, 464, 465, 466, 468, 469,

472, 474, 476, 482, 484, 485, 487, 493, 495, 497, 499, 500, 502, 506, 512, 514, 588, 589, 591, 594, 596, 597, 600,

601, 617.

 Par exemple : T. 24.01.2012, E1/32.1, p.47, 70-72 ; T. 25.01.2012, E1/33.1, p.15, 39 ; T. 04.04.2012, E1/59.1,

p.43; T.17.05.2012, E1/73.1, p.80 ; T. 1.08.2012, E1/100.1, p.31-33 ; T. 2.08.2012, E1/101.1, p. 20-21, 25-27, 37-

39, 39-40, 45-47 ; T. 29.01.2013, E1/166.1, p.52-54 ; T. 9.05.2013, E1/192.1, p.138-144 ; T. 20.06.2013, E1/210.1,
.34-36.

7 Par exemple : T. 31.07.2012, E1/99.1, p.107 ; T. 01.08.2012, E1/100.1 p.33, 38-39, 57 ; T. 02.08.2012, E1/101.1,

p.35etp. 37-38.

8 Par exemple : T. 20.06.2013, E1/210.1, p.35 et 36.

™ Par exemple : T. 31.05.2012, E1/79.1, p.98-101 ; T. 5.06.2012, E1/81.1, p.63-64 ; T. 18.07.2012, E1/91.1, p.8-9 ;

T.17.08.2012, E1/114.1, p.91-95 et 103-105 ; T. 23.11.2012, E1/146.1, p.97-101.
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généralement inacceptable de cette méthode, elle a parfois agi ainsi alors qu’elle ignorait
I’objectif et donc la pertinence de la prise de parole® causant ainsi un préjudice a 1’Appelant

lorsque sa Défense s’est vue interdire la formulation de requétes orales.

L.5. DROIT A LA SECURITE JURIDIQUE ET PROCEDURALE

Le principe de sécurité juridique vise a « protéger la personne poursuivie contre des risques
d'abus de pouvoir ». A cet égard, la Chambre a commis plusieurs erreurs entrainant une violation

de ce droit fondamental® et causant un préjudice a I’ Appelant.

§ 26 La Chambre a commis des erreurs de droit en ne motivant pas ou en motivant
insuffisamment des décisions importantes pour la conduite des débats™. Voir ce qu’on fait de ¢a !
On rajoute ca et on laisse L inconstance de ses décisions et leur absence de motivation ont porté

préjudice a I’ Appelant dans 1’exercice de sa défense.

§ 27. La Chambre a erré en fixant des régles aléatoires et variables concernant la conduite des
débats®®. En dépit de la directive pratique autorisant le dépdt de répliques aux réponses
lorsqu’aucune audience n’est prévue, elle a décidé que I'utilit¢ d’une réplique a une réponse
€crite relevait de son pouvoir discrétionnaire et serait notifié par la juriste hors classe, avant de
conditionner le dépdt de la réplique a une demande expresse motivée des parties®™. Concernant
les documents pouvant étre présentés aux témoins, la Chambre a constamment modifi¢ les régles
applicables : elle a d’abord interdit la présentation de déclarations d’autres témoins avant de
I’autoriser sous certaines conditions floues et versatiles suscitant une incompréhension et les
questions incessantes des parties et un retard des débats®. Ces changements ont mis les parties

dans une situation d’inégalité et d’insécurité juridique préjudiciables.

§ 28. En accord avec sa gestion chaotique des documents versés en ¢léments de preuve, la

Chambre a erré en admettant le classement en E3 et donc le versement au dossier de documents

*0SUM Alat : T. 4.07.2013, E1/218.1, p.113-114.

"' CEDH, Coeme c. Belgique, Arrét, 22 juin 2000, par.102 ; régle 21-1 RI.

%2 Voir la table des sources.

% Par exemple : T. 30.01.2012, E1/35.1, p.57 ; T. 31.05.2012, E1/79.1, p.90-93 ; T. 24.01.2012, E1/32.1, p.47, 70-
72;T. 26.01.2012, E1/34.1, p.14-15; 115-117 ; T. 30.01.2012, E1/35.1, p.57 ; T. 4.04.2012, E1/59.1, p.43; T.
26.04.2012, E1/69.1, p.39; T. 17.05.2012, E1/73.1, p.72-89 ; T. 30.05.2012, E1/78.1, p.69-70 ; T. 31.05.2012,
E1/79.1, p.90-93, 119-120 ; Mémo 13.06.2012, E201/2 ; Mémo 19.07.2012, E200/4 ; T. 20.07.2012, E1/93.1, p. 3-
4 ; Mémo 3.08.2012, E218 ; Mémo 3.09.2012, E225 ; T. 3.07.2013, E1/217.1, p.2-12.

¥ Mémo 10.03.2011, E64, p.1-2 et Mémo 5.10.2011, E126, p.1-2 ; art. 8.4 de la Directive pratique sur le dépdt des
documents aupres des CETC.

% T.30.01.2012, E1/35.1, p.57; T. 31.05.2012, E1/79.1, p.90-93 ; T. 17.05.2012, E1/73.1, p.72-89.
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n’ayant pas fait ’objet d’un débat contradictoire®. En effet, elle a accordé une présomption de
recevabilité de ces documents et permis leur versement au dossier avant méme la tenue d’un
débat contradictoire, ce qui rendait improbable la suppression des documents en cas de
renversement de la présomption. Elle a ainsi fait une application non conforme car a posteriori
du principe du contradictoire et a erré en 1’appliquant comme une formalité obligatoire mais
inutile. La Chambre a par exemple commis une erreur en utilisant le document IS10.18 (nbp
2514) : malgré ce qu’elle semble suggérer dans son explication confuse®’, cette présentation en
audience ne constituait pas un débat contradictoire. Pourtant, en affirmant que I’ Appelant s’était
objecté a la présentation de ce document, elle suggere qu’il a eu lieu puisqu’il a été « utilisé ».
Or, elle n’a rendu aucune décision sur ce document™. De plus, dans la mesure ou la Chambre
avait elle-méme affirmé que le débat contradictoire aurait lieu plus tard, elle ne peut se prévaloir
de cette objection de la Défense pour affirmer a posteriori qu’il a eu lieu, qui plus est pendant son
délibéré. L’incertitude quant aux éléments de preuve admis par la Chambre et aux régles
applicables susceptibles d’étre modifiées a tout instant y compris en cours de délibéré entraine
une violation du droit a la sécurité juridique de I’ Appelant. Dans 1’ignorance de la procédure

jusqu’au prononcé du jugement, son préjudice est caractérisé.
9

§ 29. La Chambre a erré en considérant que les demandes de réexamen n’étaient pas recevables
aux CETC tout en y répondant et en usant spontanément de son pouvoir de réexaminer ses
décisions au cours de son délibéré®. En effet, il ne fait aucun doute que ces demandes sont
recevables®™. La position de la Chambre a d’autant plus créé une situation d’insécurité
procédurale qu’elle a répondu & certaines demandes tout en affirmant leur irrecevabilité®'. Elle a
¢galement procéd¢ a un réexamen en cours de délibéré alors qu’elle avait préalablement rejeté la

requéte pour utiliser, a charge dans son jugement un nouveau document des co-Procureurs®. La

% Par exemple : Jugement, par. 23, 789 (note 2514) ; Mémo 11.01.2012, E159 ; T. 16.01.2012, E1/27.1, p. 2 ; Mémo
31.01.2012, E162; PV 9.02.2012, E1/41 ; Mémo 11.04.2012, E178/1 ; Décision 20.06.2012, E96/7 ; Mémo
19.10.2012, E223/2 ; Mémo 13.02.2013, E246/1.

¥7 Jugement, par. 789, nbp 2514.

% T.30.01.2013, E1/167.1, p.93-94.

% Par exemple : Jugement, par. 42, 43, 44, 136 (note 391) ; Décision 18.10.2011, E124/7 ; Mémo 29.11.2011, E145 ;
Mémo 26.11.2012, E163/5/4 ; Décision 19.12.2012, E238/11/1 ; Décision 02.05.2013, E267/3 ; Mémo 10.09.2013,
E299/2.

% Décision de la Chambre préliminaire, 28.08.2008, C22/1/68, par. 25.

L par exemple : Décision 18.10.2011, E124/7, par. 2.

%2 Jugement, par. 136, nbp 391. La Chambre a implicitement considéré que ce réexamen ne pouvait porter préjudice a
I’ Appelant deés « lors qu’il étaye partiellement [son] alibi». Pourtant, cette utilisation doit étre invalidée dés lors
qu’elle a tiré une conclusion défavorable a I’ Appelant sur ce point précis : par. 138, 142.
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Défense n’a jamais eu notification de ce réexamen et n’a jamais pu débattre du document
contradictoirement. La Chambre agissant comme si elle était exempte de 1’obligation de se
conformer & ses propres décisions, 1’ Appelant s’est trouvé dans I'incapacité de savoir si les
demandes de réexamen étaient recevables ou pas et si la Chambre pouvait malgré tout changer
d’avis aprés un rejet et y répondre. Cette pratique erronée entraine une situation d’insécurité

procédurale absolue qui doit étre sanctionnée.

§ 30. La Chambre a commis des erreurs de droit et des erreurs manifestes d’appréciation en
dérogeant elle-méme aux regles qu’elle avait imposées aux parties concernant 1’ interrogatoire des
témoins et le versement en preuve de documents®. Elle a estimé que les régles procédurales ne
s’appliquaient qu’aux parties. Ainsi, le Juge LAVERGNE les a ignorées a plusieurs reprises : il a
présenté 8 SALOTH Ban les déclarations d’un autre témoin alors que les parties n’y étaient pas
autorisées ; 1l a utilisé un document inconnu pendant la déposition de SHORT et a ordonné son
dépot au dossier sans le moindre débat ; il a présenté en audience des documents trouvés «a
partir d'un moteur de recherche »*. De telles pratiques ont causé un préjudice en mettant

I’ Appelant dans une situation d’incertitude et d’insécurité quant aux régles lui étant opposables.

§ 31.La Chambre a commis des erreurs de droit et des erreurs manifestes d’appréciation
concernant le droit de garder le silence malgré son caractére fondamental®®. D’abord, la Chambre
a commis une erreur dans son rappel des faits relatifs a I’'usage du droit a garder le silence par
I’Appelant. En affirmant que ce dernier avait d’abord fait une déclaration liminaire puis
commencé a déposer avant de décider d’user de son droit a garder le silence, elle a commis une
erreur manifeste d’appréciation. En effet, KHIEU Samphén a annoncé dés le 13 décembre 2011
son intention de garder le silence jusqu’a la présentation de 1’ensemble de la preuve®™. Il a

simplement varié sa position lorsqu’il a répondu aux parties civiles aprés avoir directement été

% Par exemple : T. 26.04.2012, E1/69.1, p.33-36, 39 ; T. 8.08.2012, E1/104.1, p.22-25; T. 5.09.2012, E1/122.1,
p.18-19; T. 28.01.2013, E1/165.1, p.100, 107-112 (versus notamment T. 25.01.2012, E1/33.1, p.10, 15, 39 ; T.

12.06.2012, E1/85.1, p.107-108 ; T. 29.01.2013, E1/166.1, p.53-54) ; T. 6.05.2013, E1/189.1, p.94-95; voir
¢galement infra, nbp de erreur 33.

*T.26.04.2012, E1/69.1, p.33-37, 39 ; T. 06.05.2013, E1/189.1, p.94-95, 132 et PV d’audience 6.05.2013, E1/189,
8'6 ; T.28.01.2013, E1/165.1, p.99-101.

5 Par exemple : Jugement, par. 27, 28, 78, 350 ; T. 12.01.2012, E1/26.1, p.55-83 (versus T. 13.12.2011, E1/21.1, p.
75-76) ; T. 08.02.2012, E1/40.1, p.18-33, 54-58 et T. 09.02.2012, E1/41.1, p.2 et 24 (versus T. 16.01.2012, E1/27.1,
p.79-82 et T. 13.12.2011, E1/21.1, p.75-76) ; T. 18.04.2012, E1/63.1, p.40-41. Voir également Régle 21-1 RI;
Jugement, par. 27.

%T.13.12.2011, E1/21.1, p.67-68.
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interpellé et avoir réaffirmé ’exercice de son droit & garder le silence’’. Ensuite, la Chambre a
erré en droit en insistant continuellement pour obtenir une intervention orale de 1’ Appelant alors
que ce dernier avait clairement déclaré faire usage de son droit a garder le silence®. Cette
insistance et ces erreurs de la Chambre dénotent un certain mépris envers un droit fondamental et
essentiel, et une tendance a I'invoquer de maniére opportuniste : son insistance pour que
I’ Appelant I’abandonne contredit la facilité avec laquelle elle a pu brandir le droit de NUON
Chea a garder le silence lorsque la question génante de 1’authenticit¢ des documents était
abordée. En exercant une pression constante pour qu’il abandonne son droit a garder le silence, la

Chambre a viol¢ le droit a la sécurité juridique de KHIEU Samphan.

(32 MC)Renonciation 2 la présence aux audiences. La Chambre commis une erreur de droit et

un abus de pouvoir en contraignant KHIEU Samphén a participer a des audiences pour lesquelles
il avait invoqué son droit de renoncer & étre présent’. En enfreignant les régles applicables'®, la
Chambre a ni¢ la représentation de I’ Appelant par ses conseils, porté atteinte a sa dignité et mis

sa santé en danger'®!,

1.6. DROIT A UN TRIBUNAL IMPARTIAL

§ 33 La Chambre a commis des erreurs récurrentes en appliquant un double standard procédural
favorisant les co-Procureurs. Elle a fait preuve de partialit¢ et a miné la confiance de la
Défense'™ en rejetant quasi-systématiquement ses objections. Elle a également fait preuve d’une
partialité¢ flagrante en interrogeant certains témoins a décharge. Le Juge LAVERGNE s’est en
effet montré agressif en leur posant des questions répétées, rhétoriques et commentant parfois
ironiquement leurs déclarations'®. 11 a par exemple tenté d’intimider SO Socheat en I’invectivant

a plusieurs reprises, et a autorisé les co-Procureurs & adopter une attitude similaire choquante'®.

7T.23.11.2012, E1/146.1, p.97-100.

% Par exemple : T. 27.05.2013, E1/197.1, p. 22 ; T. 12.01.2012, E1/26.1, p.55-83 ; T. 23.11.2012, E1/146.1, p.97-
100 : e micro du conseil international de KHIEU Samphan a été coupé.

%7.27.06.2011, E1/4.1, p.65-66 ; Mémo 28.10.2011, E130/3 ; Mémo 29.01.2013, E223/5 ; T.30.01.2013, E1/167.1,
p. 2-3. KHIEU Samphan a trés rarement souhaité faire usage de ce droit, uniquement pour raisons de santé.

1 Décision Stanisi¢, par.6 ; Décision Zigiranyirazo par.14; régle 21-2 RI. Voir aussi: Appel de IENG Sary
05.01.2012, E130/4/1, par. 44-48 ; Dissidence 20.03.2012, E51/15/1/2.1, par. 4 et nbp 12.

11 Notamment en le contraignant & participer a des audiences de documents-clés sans débat contradictoire dés sa
sortie de plusieurs semaines d’hospitalisation (Mémo 29.01.2013, E223/5).

12 KARNAVAS, T. 17.08.2012, E1/114.1, p.93-9 et p.94-95.

19 KIM Vun, T. 22.08.2012, E1/112.1, p.68 ; SO Socheat, T. 11.06.2013, E1/205.1, p.39; JULLIAN-GAUFRES, T.
21.05.2013, E1/194.1, p 84; SO Socheat, T. 11.06.2013, E1/205.1, p.8, 23.

' JULLIAN-GAUFRES, T. 21.05.2013, E1/194.1, p.88; SO Socheat, T. 11.06.2013, E1/205.1, p.18 p.31; SO
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Ce comportement démontre indéniablement le parti pris de la Chambre a I’encontre de KHIEU
Samphan. La Chambre a également erré en établissant des régles de questionnement arbitraires.
Le déroulement de la déposition de PHY Phuon révéle un contraste saisissant : ce dernier a
bénéficié du soutien protecteur et irrationnel de la Chambre, qui a contraint la Défense a le
ménager, malgré sa mauvaise foi et son refus de coopérer manifestes'®. A I’inverse, les co-
Procureurs ont bénéfici¢ de la clémence de la Chambre lorsqu’ils ont accusé un témoin a
décharge de mentir. La partialit¢ de la Chambre seule permet d’expliquer de tels écarts de

traitement.

La Chambre a également fait preuve d’une partialit¢é manifeste en faisant droit a des requétes
injustifiées des co-Procureurs et des Parties civiles et en rejetant des requétes justifiées de la
Défense. Par exemple, la requéte demandant I’admission au dossier de I'interview de PHY Phuon
postérieurement a sa comparution réunissait tous les critéres de la régle 87-4 du RI. L’interview
livrait notamment des informations essentielles tenant a la valeur probante de son témoignage : la
requéte a été rejetée implicitement sans qu’aucune décision n’ait été notifiée aux parties. Dans
I'impossibilité de motiver un rejet de la demande, la Chambre a choisi de I’ignorer'®. Etant
donné I'importance de la déposition de PHY Phuon dans le Jugement, le préjudice de I’ Appelant
n’est pas a démontrer. A I'inverse, la Chambre a fait droit a une demande des co-Procureurs aux
fins d’admettre une transcription de conférence de 1’expert SHORT sur son ouvrage'”’. Dans la
méme décision, elle a rejeté un article dans lequel 1’expert analyse la méthodologie employée
dans la rédaction du livre, au motif que « Philip SHORT [...] peut étre interrogé sur sa
méthodologie de recherche »'®. Le parti pris de la Chambre est ici flagrant : le motif invoqué par
la chambre pour rejeter le document de la Défense aurait été tout aussi pertinent pour le
document dont les co-Procureurs avaient demandé I’admission. La Défense a de fait été limitée
par ce rejet injustifié et partial alors que les co-Procureurs bénéficiaient de 1’appui d’un document

supplémentaire. Il en est de méme pour une transcription d’interview datant de 2007 a laquelle la

Socheat, T. 11.06.2013, E1/205.1, p.101.

195 T, 01.08.2012, E1/100.1, p. 57: « veuillez éviter de poser des questions visant a intimider le témoin et miner la
confiance du témoin envers ce qu'il a déja dit». La Défense s’est vue raccourcir le temps de questionnement
imparti ; T. 2.08.2012, E1/101.1, p.36-37. ROCHOEM Tom: T. 2.08.2012, E1/101.1, p.44: mis face a ses
contradictions, le témoin répond : « C'est a vous de deécider quelle version vous choisissez ».

1% Article du Cambodia Daily, 13.08.2012, E220.1 (annexe de E220) : le témoin PHY Phuon et y avouait avoir été
confus, et avoir connu des problémes de mémoire. La demande de versement n’a pas regu de réponse.

17 Mémo 18.01.2013, E260, par. 6.

1% Ibid. E260, par. 8.
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Chambre a fait droit dans I'intérét de la justice'” malgré le manque de diligence avéré des
Parties''’. Les notions d’intérét de la justice et de manifestation de la vérité tels qu’appliqués par
la Chambre sont a sens unique et a géométrie variable, ce qui entraine un préjudice évident pour

I’ Appelant.

§ 35. En outre, la Chambre a erré en ignorant systématiquement des ¢léments a décharge pour
I’ Appelant ainsi que les éléments mettant en doute la crédibilité des témoins. Par exemple, la
Chambre a ignoré les problémes de mémoire, les contradictions importantes et les questions de
crédibilit¢ de EM Oecun, NOU Mao ou encore de PHY Phuon révélés par les questions de la
Défense et confirmés par la suite dans ce dernier cas'''. La Chambre a également ignoré des
&léments & décharge recueillis par la Défense auprés du témoin DUCH''?. Conformément a son
comportement lors des audiences'”, la Chambre a en fait ignoré de maniére récurrente les

interrogatoires de la Défense.

§ 36. La Chambre a démontré sa partialité effective en dénaturant les faits pour en tirer des
interprétations et des conclusions défavorables & I’Appelant''®. Sa lecture biaisée de certains
¢léments de preuve démontre que son raisonnement est conditionné de maniére a arriver a un
certain résultat prédéfini. Cette méthodologie est inacceptable et doit étre sanctionnée. Le seul
raisonnement valable doit étre juridique. Il doit étre impartial, respectueux des droits de

I’ensemble des parties et tendre vers la manifestation de la vérité sans préconception ni préjuge.

§ 37. De méme qu’elle a corrompu certains faits, la Chambre a dénaturé les déclarations de
KHIEU Samphén. Elle a en particulier travesti ses déclarations en les sortant de leur contexte et

en les mettant en perspective avec des faits non pertinents' ',

§ 38. La Chambre a commis des erreurs de droit en appliquant un double standard dans
I’évaluation de la preuve et n’appliquant pas systématiquement le principe in dubio pro reo. A cet

¢gard, la Défense renvoie a ses développements sur I’évaluation de la preuve (infra, 11.2.).

1% Decision14.06.2013, E289/2, par. 5.

' 1bid. E289/2, par. 4.

" Article du Cambodia Daily 13.08.2012, E220.1. Par exemple : T. 29.08.2012, E1/117.1, p. 21-22, 27, 28-30 ; MF,
E295/6/4, par. 20-23, nbp 22-32 ; par. 28, nbp 42-43.

"2 DUCH : T. 10.04.2012, E1/62.1, p.88.

'137.20.06.2013, E1/210.1, p.61-63.

14 par exemple : Jugement, par. 113, 169, 133, 134, 371, 739, 748, 749, 769, 807, 848, 893.

!5 Par exemple : Jugement, par. 36, 110, 364, 371, 730, 737, 749, 769, 783, 784, 785, 787, 789, 815.
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§ 39. La Chambre a commis une erreur de droit en tirant des conclusions sur des faits hors champ
du proces 002/01. Conformément a la derniére disjonction, la Défense s’est toujours efforcée de
limiter ses interrogatoires au strict champ du procés et a agi de méme dans son MF et dans ses
PF. Pourtant, la lecture du Jugement révele que si la Chambre avait une conscience précise du
champ du procés lorsqu’il s’agissait de le rappeler aux parties, elle s’est montrée bien moins
rigoureuse lors de la rédaction du Jugement. Il est surprenant de constater qu’elle a en effet établi
I’existence d’¢léments factuels situés en dehors du champ de 002/01. A titre d’exemple, la
Chambre a conclu a I’existence des mariages forcés alors qu’aucune question n’a jamais été
autorisée sur ce théme pendant les audiences et au mépris de toute régle de procédure. Il ne s’agit
pas ici de deux exemples isolés, cette pratique est récurrente dans le Jugement''®. I importe peu
que la Chambre affirme qu’elle ne tiendra pas compte de ces ¢léments dans 1’évaluation de la
preuve : le probléme réside dans la conclusion factuelle elle-méme. Les faits faisant 1I’objet de
cette manceuvre de la Chambre n’ont pas pu étre débattus en audience, sont considérés comme
¢tablis et seront difficilement contestables face aux mémes juges lors du ou des proces a suivre.
Une telle erreur provoque une double violation des droits de I’ Appelant : son droit a un proces
002/01 équitable et contradictoire et son droit a la présomption d’innocence dans les proces
002/02 et suivants, ce qui entraine un préjudice qui ne saurait étre réparé qu’en invalidant les

conclusions contestées.

§ 40. Enfin, la partialit¢ de la Chambre est encore attestée par les propos tenus en novembre 2013

par I'un de ses membres au cours d’une conférence'"”.

1.7. EFFET CUMULATIF DES ERREURS ET VIOLATIONS

(41) Leffet cumulé'"® de I’ensemble des erreurs et violations des droits fondamentaux commises
par la Chambre démontre que cette derniére a privilégié le proces rapide au procés équitable, tout
en faisant preuve de partialité et d’arbitraire. KHIEU Samphén n’a pas pu bénéficier dune

défense effective. Le procés a été rendu a ce point inéquitable que le Jugement doit étre invalidé.

II. ERREURS COMMISES CONCERNANT LE DROIT APPLICABLE

!® par exemple : Jugement, par. 79 a 302, 349 4 409, 506, 516 et 517, 571, 576, 581, 600 4 626, 724 4 778, 782, 784,
785, 790, 794 4 798, 804 et 805, 811 4 837, 945 4 959, 960 4 1054

"7 Soutien de KHIEU Samphan & NUON Chea 08.09.2014, F2/1/1 ; Requéte 01.09.2014, F2 ; Deuxiéme requéte
02.09.2014, F2/1, par. 3-4.

% Arrét Renzaho, par. 244 ; arrét Ntagerura, par. 114
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I1.1. APPLICATION INCORRECTE DU PRINCIPE DE LEGALITE

19 Elle a mal défini les éléments

susceptibles d’engager la responsabilité pénale des accusés tels qu’ils existaient au moment des
faits incriminés. La Chambre s’est fondée sur des reégles postérieures aux faits tout en estimant
qu’elles étaient prévisibles et accessibles aux accusés a 1’époque des faits. Elle avait pourtant le

devoir de procéder a une interprétation stricte et favorable aux accusés'>.

Or, la Cour supréme avait souligné « qu ‘une évaluation minutieuse et rationnelle » des criteres
du principe de légalité était « indispensable pour garantiv la légitimité des CETC et des
décisions qu’elles prononcent »"*'. Non seulement la Chambre n’a pas procédé a une telle
¢valuation, mais les erreurs qu’elle a commises invalident son Jugement puisque la
responsabilité pénale de KHIEU Samphan ne pouvait étre engagée sur la base d’un droit qui ne

lui était ni applicable, ni accessible et prévisible.
II.1.A. Crimes

II.1.A.a. Crime contre I’humanité

Lien avec un _conflit armé. L.a Chambre a commis une erreur de droit en considérant que « la

définition des [CCH] qui existait en [DIC] en 1975 ne comportait plus [’exigence d’un lien avec
un conflit armé »'**. La pratique des Etats et ’opinio juris démontrent au contraire que ce lien

¢tait toujours exigé a I’époque.

L’ Appelant fait siens les arguments déja longuement développés sur ce point par la Chambre
préliminaire puis par la Défense et, par souci de concision y renvoie expressément'>. Il ajoute
que la Cour supréme a depuis lors affirmé, a I’instar de la Chambre préliminaire, que la définition
des CCH figurant dans les Principes de Nuremberg de 1950, reflétant celle énoncée dans le Statut

du TML, reflétait I"état du DIC a I’époque'®*. Certes, I’exigence d’un lien avec un conflit armé

' Jugement, par. 16.

120 Affaire Kokkinakis c. Gréce, par. 52 ; Jugement Naletilic et Martinovic, par. 252 ; Specific Human Rights Issues :
New Priorities, in particular Terrorism, Commission des Droits de ["'Homme, E/CN.4/Sub.2/2003/WP.1,
08.08.2003, par. 65 ; Décision (Chambre préliminaire) 15.02.2011, D427/15, par. 144.

121 Arrét Duch, par. 97 et nbp 184.

122 jugement, par. 177 et nbp 529 ; Décision du 26 octobre 2011, E95/8.

122 Décision de la Chambre préliminaire du 15 février 2011, D427/15, par. 135 & 144 ; Décision de la Chambre
préliminaire du 11 avril 2011, D427/1/30, par. 306 a 311; Réponse de KHIEU Samphan du 22 juillet 2011, E95/3,
par. 21-22 ; Appel de IENG Sary du 25 novembre 2011, E95/8/1/1, par. 26 a 56.

'* Arrét Duch, par. 112, 115 et note 223 ; Décision de la Chambre préliminaire du 15 février 2011, D427/15, par.
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contenue dans cette définition n’a pas été reprise dans le projet de code de la CDI de 1954. Mais

comme la Chambre 1’a elle-méme relevé, il s’agissait de 1’opinion de la CDI'*

, preuve que ce
projet attestait de son mandat de « promouvoir le développement progressif du droit
international »'*°. La Chambre ne pouvait donc se fonder sur cet argument pour pallier ’absence
de preuve d’existence d’« une pratique étatique considérable, des précédents et des opinions
doctrinales » qui aurait démontré que le lien avec un conflit armé n’était plus exigé a I’époque'?’.
En fait, ce lien n’a plus été exigé a partir de 1998 avec I’adoption du Statut de Rome'*®. Cette
date étant la seule & ne faire « aucun doute » pour la Chambre'?’, elle aurait donc da appliquer

I’interprétation stricte et favorable a I’ Accusé exigée par le principe de 1égalité.

L’erreur ainsi commise par la Chambre invalide le Jugement dans la mesure ou il n’a jamais été
établi que les crimes pour lesquels KHIEU Samphén a été condamné ont été commis en lien avec

un conflit armé.

Politique étatique. L.a Chambre a commis une erreur de droit en considérant que 1’existence

d’une politique étatique n’était pas un élément constitutif du CCH'™. A 1"époque des faits

incrimings, cette condition était exigée en DIC.

La Chambre se fonde d’abord sur certaines jurisprudences des tribunaux ad hoc'®', puis sur
certaines sources du DIC tel qu’il prévalait a I’époque « donnant des orientations divergentes »
de celles avancées par la Défense'*. La jurisprudence contemporaine a laquelle se référe la
Chambre est non seulement postérieure aux faits mais elle est encore contredite par le Statut de

1134

Rome'*, 1a jurisprudence de la CPI'**, et décriée par la doctrine car non conforme au DIC'?’.

140 ; Décision de la Chambre préliminaire du 11 avril 2011, D427/1/30, par. 309.

125 Décision du 26 octobre 2011, E95/8, par. 22-23.

126 Arrét Duch, par. 115.

127 Arrét Duch, par. 114 a 116.

12 Décision de la Chambre préliminaire du 15 février 2011, D427/15, par. 143 ; Réponse de KHIEU Samphén du 22
juillet 2011, E95/3, par. 21-22 ; Appel de IENG Sary du 25 novembre 2011, E95/8/1/1, par. 55 ; M-C Roberge,
Compétence des Tribunaux ad-hoc pour I’ex-Yougoslavie et le Rwanda concernant les [CCH] et le crime de
génocide, Revue internationale de la Croix Rouge, 31 décembre 1997, numéro 828.

129 Décision du 26 octobre 2011, E95/8, par. 32.

1% Jugement, par. 180 et 181.

B! Jugement, par. 181, nbp 544 et 545.

12 Fugement, par. 181, nbp 546 et 547.

13 Statut de Rome, article 7-2-a ; Eléments des crimes, article 7, Introduction, par. 3 et note 6.

13 Ch. Préliminaire IT de la CPI, Décision relative a la confirmation des charges dans la situation en République du
Kenya, 23 janvier 2012, par. 108.

135 Conclusions de IENG Sary concernant le droit applicable, 18 janvier 2013, E163/5/10.2, par. 9-10, note 26. Voir
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57. Les exemples de jugements de Nuremberg auxquels se réfere la Chambre viennent au contraire

58.

59

60

renforcer les arguments de la Défense. 11 y est en effet précisé que les CCH ont été¢ commis lors
de la mise en ceuvre d’un plan du gouvernement nazi visant a la disparition de catégories entiéres
de la population'®. En effet, le Statut du TMI exigeait que I'attaque reléve d’une politique
étatique'?’ et cette définition reflétait le DIC'®. Elle a été ultérieurement appliquée par des

juridictions nationales et régionales'*’. Seuls les tribunaux ad hoc ont supprimé cette exigence'*’.

L’erreur ainsi commise par la Chambre invalide le Jugement dans la mesure ou il n’a jamais été
établi que les crimes pour lesquels KHIEU Samphan a été condamné s’inscrivaient dans le cadre

d’une politique étatique ni qu’il aurait eu connaissance de I’existence d’une telle politique.

II.1.A.b. Meurtre

. La Chambre a commis une erreur de droit en définissant 1’élément moral du meurtre comme étant

I’intention de donner la mort « ou de porter des atteintes graves a l'intégrité physique de la
victime, atteintes dont [I’Accusé] ne pouvait que raisonnablement prévoir qu’elles étaient
susceptibles d’entrainer la mort »'*'. A I’époque de faits incriminés, il n’existait en DIC aucun

standard autre, subsidiaire ou inférieur a I’'intention de tuer.
2

. La Chambre se contente d’affirmer que la définition des ¢léments constitutifs du meurtre telle

qu'elle ressort de la jurisprudence développée aprés la Seconde Guerre mondiale était
suffisamment accessible aux accusés a 1’époque des faits incriminés'*?. Or, lorsqu’elle énonce
cette définition, la Chambre se fonde uniquement sur de la jurisprudence postérieure des tribunaux

ad hoc'®. De plus, il est significatif que ces tribunaux, qui appliquaient pour la premiére fois un

¢galement les notes 29 a 33 analysant les sources de " Arrét Kunarac.

%% Jugement, par. 181, note 547 ; Conclusions de IENG Sary concernant le droit applicable, 18 janvier 2013,
E163/5/10.2, par. 8, note 22 et par. 10, note 31.

137 Statut du TMI, article 6-¢ ; Voir également le préambule de la Charte de Londres du 8 aotit 1945 et la déclaration
de Moscou du 30 octobre 1943 (que la Loi n°10 du Conseil de contrdle allié visait a mettre en ceuvre ; cette loi était
d’ailleurs essentiellement une loi interne, voir Décision de la Chambre préliminaire du 11 avril 2011, D427/1/30, par.
309 et note 575).

% Arrét Duch, par. 112 et 115 note 223.

139 par exemple : Cour de Cassation francaise, Affaire Barbie (Cass., Crim., 20 décembre 1985, n°85-95166), Affaire
Touvier (Cass., Crim., 27 novembre 1992, n°92-82409) ; CEDH, Affaire Korbely c. Hongrie, par. 83-84.

1% Conclusions de IENG Sary concernant le droit applicable, 18 janvier 2013, E163/5/10.2, par. 9, note 26.

4! Jugement, par. 412.

2 Jugement, par. 411.

' Jugement, par. 412, nbp 1256 et 1257 (Jugement Akayesu ; Jugement Blaski¢ ; Arrét Kordic et Cerkez ; Jugement
Duch, se référant au Jugement Blagojevic et Jokic).
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standard subsidiaire & I’intention de tuer'*, n’identifient pas non plus de décisions internationales
antérieures aux leurs appliquant un tel standard'*. En outre, la jurisprudence des tribunaux ad hoc
démontre que leur définition de la mens rea du meurtre n’était pas préalablement et clairement
établie en droit international, certaines chambres ayant considéré qu’il fallait retenir la

préméditation et d’autres non'*.

. En I’absence de preuve d’une pratique des Etats largement répandue et uniforme ou d’une opinio
Juris démontrant 1’existence d’une régle coutumiére avant 1975'*7 selon laquelle la mens rea du
meurtre pouvait étre autre que I’intention de tuer, la Chambre n’a pas respecté le principe de
1égalité qui exige une interprétation stricte et favorable a I’accusé.

. L’erreur ainsi commise par la Chambre invalide toutes ses conclusions relatives au meurtre'*,

dans la mesure ou il n’a jamais été établi que KHIEU Samphén était animé de I’intention de tuer.

II.1.A.c. Extermination

. La Chambre a commis une erreur de droit en définissant I’¢lément moral de 1’extermination
comme étant I'intention de I'auteur « soit » de tuer un grand nombre de personnes, « soit de
porter gravement atteinte a leur intégrité physique ou de créer des conditions de vie conduisant a
leur mort, alors méme qu’il pouvait raisonnablement prévoir que de tels actes ou omissions
étaient susceptibles d’entrainer la mort de trés nombreux individus (dol éventuel) »'*°. A
I’époque des faits incriminés, il n’existait en DIC aucun standard alternatif, subsidiaire ou
inférieur a I’intention de tuer un grand nombre de personnes.

Pour justifier sa définition de la mens rea de I’extermination, la Chambre se fonde uniquement

0

sur la jurisprudence postérieure des tribunaux ad hoc'™®, dont elle reléve elle-méme

I’inconstance'™'. Malgré la jurisprudence plus récente et contraire de la Chambre d’appel des

'* Jugement Sandrock, 24-26 novembre 1945, Law Reports, vol. 1, p. 35, 37 et 70 ; Jugement Hoelzer et al., Compte
rendu des débats du 25 mars au 6 avril 1946, vol. 1, p. 341, 347 et 349 (RCAF Binder 181.009 (D2474).

145 Jugement Akayesu, par. 587 a 590 ; Jugement Blaskic, par. 216 et 217 ; Arrét Kordic et Cerkez, par. 36 ; Jugement
Blagojevic et Jokic, par. 556. Voir également ; Jugement Rutaganda, par. 79 a 81 ; Jugement Kupreskic, par. 561 ;
Jugement Musema, par. 214 a 216.

16 Jugement Akayesu, par. 588 ; Jugement Kayishema et Ruzindana, par. 137 a 140.

147 Arrét Duch, par. 93.

¥ Jugement, par. XXXX.

19 Jugement, par. 417.

1% Jugement, par. 417, note 1267 qui se référe au Jugement Krstic et au Jugement Duch (ce dernier renvoie au
Jugement Bagosora, qui se référe quant a Iui aux Arréts Brdanin, Stakic, Gacumbitsi et Ntakirutimana).

1! Jugement, par. 417 et note 1268.
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tribunaux ad hoc, la Chambre décide de retenir la définition fournie par le jugement Krstic. Ce
choix opéré au motif qu’il y aurait été procédé a une analyse de la jurisprudence antérieure a
1975 pour retenir le dol éventuel est mensonger. En réalité, dans Krstic les juges indiquent que
les jugements rendus apres la Seconde Guerre Mondiale « ne donnfailent pas de définition
précise » de I’extermination, que « seul le TPIR afvait] définife] »'**. 1ls se sont alors fondés sur

le jugement Akayesu et trois jugements du TPIY pour retenir le dol éventuel'>

154

. Or, le premier ne
retient a 1’égard de I’extermination que la seule intention directe™™" et les trois autres traitent
uniquement des éléments constitutifs du meurtre'””. 1l n’y a donc rien d’étonnant a ce que la
Chambre d’appel des tribunaux ad hoc ait ultérieurement contredit le jugement Krstic et exclu le

dol éventuel de la définition de I’extermination'>®.

De plus, I’analyse de la jurisprudence antéricure a 1975 que la Chambre n’a pas effectuée
renforce D'erreur qu’elle a commise. Il suffit de procéder a une lecture attentive des
condamnations pour extermination prononcées par le TMI'®" ou du jugement Eichmann'® pour

constater qu’a I’époque seule I'intention de tuer un grand nombre de personnes était sanctionnée.

En I’absence de preuve d’une pratique des Etats largement répandue et uniforme ou d*une opinio
Jjuris démontrant I’existence d’une régle coutumiére avant 1975 selon laquelle la mens rea de
I’extermination pouvait étre autre que I’intention de tuer a grande échelle, la Chambre n’a pas

respect¢ le principe de 1égalité qui exige une interprétation stricte et favorable a ’accusé.

Dans la mesure ou il n’a jamais été établi que KHIEU Samphéan était animé de I'intention de tuer
un grand nombre de personnes, I’erreur ainsi commise par la Chambre invalide toutes ses

conclusions relatives a I’extermination'®’,

I1.1.B. Modes de responsabilité

I1.1.B.a. Entreprise criminelle commune (« ECC »)

132 Jugement Krstic, par. 492.

133 Jugement Krstic, par. 495, note 1140, renvoyant aux Jugements Akayesu, Blaskié, Jelisi¢ et Kupreskic.

1% Jugement Akayesu, par. 592.

155 Jugement Jelisi¢, par. 35 ; ugement Kupreskic, par. 560 et 561 ; Fugement Blaskic, par. 217.

1% Jugement, par. 417, note 1268, renvoyant aux Arréts Ntakirutimana, par. 522 et Lukic, par. 536. Voir également
les Arréts Stakic, par. 260, Brdanin, par. 477 et Munyakazi, par. 141.

17 Jugement du TMI, 1¥ Octobre 1946, p. 102-103 (Goring), p. 107-108 (Ribbentrop), p. 111-112 (Kaltenbrunner),
p.115a 117 (Franck), p.119-120 (Frick), p.136-137 (Sauckel), p.143-144 (Seyss-Inquart), p. 152 a 154 (Bormann).
1% Jugement Eichmann, Cour de Jérusalem, 11 décembre 1961, par. 190-191, par. 200-201.

139 Arrét Duch, par. 93.

1% Jugement, par. XXXX.
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La Chambre a commis des erreurs de droit en définissant la mens rea de 'ECC-1, qu’elle a tenté
de 1égitimer au moyen d’une interprétation extensive des éléments de I'actus reus'®. Les divers
criteres sur lesquels elle se fonde n’existaient pas plus a 1’époque des faits incriminés

qu’aujourd’hui et sont insuffisants pour engager une telle forme de responsabilité.

S’agissant de I’¢lément matériel, elle a opéré une distinction inexistante entre le dessein d’un
comportement constitutif dun crime commis ultéricurement « ou qui en implique la
perpétration ». Ce subsidiaire n’a été consacré ni par le TMI, ni par aucune autre décision de

162 Cette extension illégale des termes de la définition de

justice postérieure (y compris les TPI)
Vactus reus présage le méme type d’extension de la mens rea et n’est pas sans rappeler le
raisonnement erroné de la Chambre concernant 'ECC et son interprétation du terme

« impliquer » (voir supra, I1.1.b.1.).

En effet, la Chambre a introduit dans 1’élément moral de la planification un standard autre,
subsidiaire et inférieur a I’intention qu’un crime soit commis. Ce standard d’une « conscience de
la réelle probabilité qu’'un crime puisse étre commis au cours de la mise en ceuvre [du] plan »
n’existait pas a I’époque des faits incriminés. L’ Arrét Kordic et Cerkez du TPIY sur lequel la
Chambre se fonde n’identifie aucune décision antériecure appliquant un degré moindre que

I’intention directe!®’.

Pour cause, les décisions antérieures aux faits incriminés n’ont sanctionné que I’intention

criminelle directe. Devant le TMI, tous les accusés avaient été inculpés du chef d’accusation n°1

(plan concerté ou complot). Ont été condamnés sur ce chef d’accusation uniquement ceux qui

avaient collaboré étroitement avec HITLER dans 1’élaboration des plans criminels nazis'®*. Ont

été acquittés de ce chef d’accusation ceux qui ne faisaient pas partie de ce « cercle intérieur » et
. 7 . . . SR YR P4 o YR P4

pour lesquels il était impossible de caractériser 1’¢élément matériel et partant, I’élément moral du

mode de responsabilité'®. Ainsi que 1’a analysé le SGNU en 1949 :

1! Jugement, par. 694-696.

12 jugement Duch, par. 518 ; Arrét Kordic et Cerkez, par. 26.

19 Arrét Kordic et Cerkez, par. 29 et 31.

1% Jugement du TMI, p. 101-102 (Géring), p. 104-105 (Hess), p. 106-107 (Ribbentrop), p. 108-109 (Keitel), p. 113-
114 (Rosenberg), p. 132-133 (Raeder), p.138-139 (Jodl), p. 147-148 (Von Neurath).

1% Jugement de Nuremberg, p. 111 (Kaltenbrunner), p. 115 (Franck), p.118 (Frick), p. 120 (Streicher), p.122
(Funk), p. 125 2 127 (Schacht), p. 128 (Donitz), p.134 (Von Schirach), p. 136 (Sauckel), p. 140 a 142 (Von Papen), p.
142 a 144 (Seyss-Inquart), p. 145 (Speer), p. 150-151 (Fritzsche), p. 152 (Bormann).
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« the planning must not only be common, it must also be concrete, and consist in the
establishment of one or more concrete plans to wage war. Participation in the activities of
the Nazi Party or government was not considered by the Tribunal to constitute, in itself, a
participation in a criminal conspiracy. To be a party to such a conspiracy each planner
must, with knowledge of its purpose, have made a significant contribution to the
elaboration of a concrete plan to wage war. (...) Thus only those defendants who
belonged to Hitler’s inner circle and who with knowledge of his concrete aggressive plans
had intimately collaborated with him were convicted on count one [common plan or

conspiracy] »'.

72. 1l serait d’ailleurs déraisonnable de penser que si le TMI avait pu condamner en se contentant

73.

74.

d’une définition aussi souple et extensive que celle retenue par la Chambre il ne 1’eut pas fait. En
tout état de cause, en 1’absence de preuve d’une pratique des Etats largement répandue et
uniforme ou d’une opinio juris démontrant I’existence d’une régle coutumiére avant 1975'
selon laquelle la mens rea de la planification pouvait étre autre que I’intention de commettre des
crimes, la Chambre n’a pas respecté le principe de 1égalité qui exige une interprétation stricte et

favorable a I’accusé'®®,
11.1.B.b. Planification

En se fondant uniquement sur la jurisprudence des TPI, la Chambre a commis une erreur de droit

en définissant la planification d’une maniére beaucoup plus extensive qu’en 1975'%.

S’agissant de I’¢lément matériel, elle a opéré une distinction inexistante entre le dessein d’un
comportement constitutif dun crime commis ultéricurement « ou qui en implique la
perpétration ». Ce subsidiaire n’a été consacré ni par le TMI, ni par aucune autre décision de
justice postérieure (y compris les TPI)'”°. Cette extension illégale des termes de la définition de
Vactus reus présage le méme type d’extension de la mens rea et n’est pas sans rappeler le
raisonnement erroné de la Chambre concernant 'ECC et son interprétation du terme

« impliquer » (voir supra, I1.1.b.1.).

1 The Charter and Judgment of the Nurnberg Tribunal — History and Analysis (Memorandum submitted by the
Secretary-General) (UN, General Assembly, 1949), p. 53-54.

17 Arrét Duch, par. 93.

18 Affaire Kokkinakis c. Gréce, par. 52 ; Jugement Naletilic et Martinovic, par. 252.

1% Jugement par. 698, se référant uniquement 4 : Jugement Duch ; Arrét Kordic et Cerkez ; Arrét Nahimana.

10 Fugement Duch, par. 518 ; Arrét Kordic et Cerkez, par. 26.
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En effet, la Chambre a introduit dans 1’élément moral de la planification un standard autre,
subsidiaire et inférieur a I’intention qu’un crime soit commis. Ce standard d’une « conscience de
la réelle probabilité qu’'un crime puisse étre commis au cours de la mise en ceuvre [du] plan »
n’existait pas a I’époque des faits incriminés. L’Arrét Kordic et Cerkez du TPIY sur lequel la
Chambre se¢ fonde n’identifie aucune décision antéricure appliquant un degré moindre que

I’intention directe!”".

Pour cause, les décisions antérieures aux faits incriminés n’ont sanctionné que I’intention

criminelle directe. Devant le TMI, tous les accusés avaient été inculpés du chef d’accusation n°l1

(plan concerté ou complot). Ont été condamnés sur ce chef d’accusation uniquement ceux qui

avaient collaboré étroitement avec HITLER dans 1’élaboration des plans criminels nazis'’%. Ont

été acquittés de ce chef d’accusation ceux qui ne faisaient pas partie de ce « cercle intérieur » et
. 7 . . . SR YR P4 r . YR P4

pour lesquels il était impossible de caractériser 1’élément matériel et partant, I’¢élément moral du

mode de responsabilité' . Ainsi que 1’a analysé le SGNU en 1949 :

« the planning must not only be common, it must also be concrete, and consist in the
establishment of one or more concrete plans to wage war. Participation in the activities of
the Nazi Party or government was not considered by the Tribunal to constitute, in itself, a
participation in a criminal conspiracy. To be a party to such a conspiracy each planner
must, with knowledge of its purpose, have made a significant contribution to the
elaboration of a concrete plan to wage war. (...) Thus only those defendants who
belonged to Hitler’s inner circle and who with knowledge of his concrete aggressive plans
had intimately collaborated with him were convicted on count one [common plan or

conspiracy] »*.

77. 11 serait d’ailleurs déraisonnable de penser que si le TMI avait pu condamner en se contentant

d’une définition aussi souple et extensive que celle retenue par la Chambre il ne 1’eut pas fait. En

tout état de cause, en I’absence de preuve d’une pratique des Etats largement répandue et

1 Arrét Kordic et Cerkez, par. 29 et 31.

12 Jugement du TML, p. 101-102 (Géring), p. 104-105 (Hess), p. 106-107 (Ribbentrop), p. 108-109 (Keitel), p. 113-
114 (Rosenberg), p. 132-133 (Raeder), p.138-139 (Jodl), p. 147-148 (Von Neurath).

' Jugement de Nuremberg, p. 111 (Kaltenbrunner), p. 115 (Franck), p.118 (Frick), p. 120 (Streicher), p.122
(Funk), p. 125 2 127 (Schacht), p. 128 (Donitz), p.134 (Von Schirach), p. 136 (Sauckel), p. 140 a 142 (Von Papen), p.
142 a 144 (Seyss-Inquart), p. 145 (Speer), p. 150-151 (Fritzsche), p. 152 (Bormann).

" The Charter and Judgment of the Nurnberg Tribunal — History and Analysis (Memorandum submitted by the
Secretary-General) (UN, General Assembly, 1949), p. 53-54.
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uniforme ou d’une opinio juris démontrant 1’existence d’une régle coutumiére avant 1975'"
selon laquelle la mens rea de la planification pouvait étre autre que I’intention de commettre des
crimes, la Chambre n’a pas respecté le principe de 1égalité qui exige une interprétation stricte et

favorable a accusé'’®.

78. Dans la mesure ou il n’a jamais été établi que KHIEU Samphén était animé de I’intention de
commettre des crimes, I’erreur ainsi commise par la Chambre invalide toutes ses conclusions

relatives a la planification'”.
I1.1.B.c. Incitation

79. La Chambre a commis une erreur de droit en définissant la mens rea de I'instigateur comme
I’intention de provoquer la perpétration d’un crime « ou [la] conscience de la réelle probabilité
qu’un crime puisse étre commis lors de la mise a exécution découlant [de 1] instigation »'7*. A
I’époque des faits incriminés, il n’existait en DIC aucun standard autre, subsidiaire ou inférieur a

I’intention de provoquer quelqu’un a commettre un crime.

80. Pour justifier sa définition, la Chambre s’est fondée sur sa propre jurisprudence Duch, sur
I'Arrét Kordic et Cerkez du TPIY et sur une jurisprudence du TMI (affaire Streicher)'”. La
jurisprudence postérieure aux faits incriminés ne se fonde sur aucune décision antérieure a celles
des TPI". En outre, la jurisprudence postéricure dont la Chambre n’établit pas que
postérieurement aux faits incriminés, I'incertitude régne sur la définition de la mens rea de

Iincitation'®".

81. Quant a elle, la jurisprudence du TMI démontre qu’aucun subsidiaire de degré moindre que
I’intention de provoquer la perpétration de crimes n’existait a I’époque. C’est le cas de I’affaire

Streicher citée par la Chambre, ou I’accusé condamné apparait comme un nazi convaincu,

175 Arrét Duch, par. 93.

176 Affaire Kokkinakis c. Gréce, par. 52 ; Jugement Naletilic et Martinovic, par. 252.

77 Jugement, par. XXXX.

'8 Jugement, par. 700.

' Jugement, par. 700, note 2185.

180 Arrét Kordic et Cerkez, par. 29 et 32.

'8! Par exemple : Jugement Oric, par. 277 ; Décision Lubanga, par. 349 et s. ; Décision Katanga 2008, par. 527 et s. ;
Deécision Bemba 2008, par. 82 et s. ; Décision Bemba 2009, par. 360 a 369.
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antisémite de longue date et des plus extrémes, tenu réguliérement au courant des avancées de la

« solution finale » et continuant & poursuivre sa « propagande meurtriére »'*.

82. C’est aussi le cas de ’affaire Fritzsche, qui a été acquitté malgré I’antisémitisme convaincu de
ses discours puisqu’ils ne poussaient pas a la persécution ou a I’extermination des Juifs. Le TMI a
expressément indiqué n’avoir pas déduit des déclarations énergiques de FRITZSCHE qu’elles
avaient eu pour but d’inciter les Allemands a commettre des atrocités sur les peuples conquis. Le
TMI a conclu que FRITZSCHE ne pouvait étre condamné pour avoir participé a ces crimes en
précisant qu’il cherchait plut6t a susciter une opinion favorable 8 HITLER et a I’effort de guerre
allemand'®. Si la conscience de la réelle probabilité que des crimes puissent étre commis avait

été prévue et applicable a I’époque, FRITZSCHE aurait été condamné.

83. Au surplus, la lecture des conventions et de la jurisprudence mentionnées par la Chambre pour
justifier I’existence de I’incitation a I’époque des faits incriminés révéle que seule I’intention

directe de provoquer des crimes y est sanctionnée'*.

84. En I’absence de preuve d’une pratique des Etats répandue et uniforme ou d’une opinio juris
démontrant I’existence d’une régle coutumiére avant 1975'%° selon laquelle la mens rea de
I’incitation pouvait étre autre que I’intention de provoquer a commettre des crimes, la Chambre a

viol¢ le principe de 1égalité qui exige une interprétation stricte et favorable a I’accusé.

85. Dans la mesure ou il n’a jamais été établi que KHIEU Samphan était animé de I’intention de
provoquer la perpétration de crimes, I’erreur ainsi commise par la Chambre invalide toutes ses

conclusions relatives a I’incitation'®.

I1.1.B.d. Aide et encouragement

86. La Chambre a commis une erreur de droit dans sa définition de la mens rea de I'aide et
encouragement en affirmant que la responsabilité pénale de 1’accusé est engagée s’il a « agi en

ayant conscience que ce crime serait vraisemblablement commis et que par ses actes, il allait en

82 Jugement du TMI, conclusions relatives a Streicher ; Jugement, par. 700, nbp 2185.

% Jugement du TMI, conclusions relatives a Fritzsche.

'8 Jugement, par. 699, note 2178. Voir par exemple : 1’article I de la Convention sur I’imprescriptibilité des crimes
de guerre et des CCH de 1968, qui prohibe « /'incitation directe a la perpétration de !'un quelconque [des]
crimes » ; I'article 3 de la Convention sur la prévention et la répression du crime de génocide de 1948, qui incrimine
I’incitation directe et publique a commettre le crime de génocide.

185 Arrét Duch, par. 93.

1% Jugement, par. XXXX.
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faciliter la commission par 'auteur principal »'*. En effet, cette intention de moindre degré

n’existait pas au moment des faits incrimingés.

87. Pour justifier sa définition, la Chambre s’est fondée sur I’Arrét Blaskic du TPIY et sur une
jurisprudence de Nuremberg (affaire des Einsatzgruppen)'™. La jurisprudence Blaskic est non
seulement postérieure aux faits incriminés, mais elle n’est pas méme pas suivie sur ce point dans
un grand nombre d’arréts ultérieurs de la Chambre d’appel des tribunaux ad Aoc, qui consacrent
plutot « le fait de savoir que les actes accomplis contribuent a la perpétration d'un crime précis
par lauteur principal »'®. Par ailleurs, si la jurisprudence des tribunaux ad hoc requiert
seulement la connaissance, le statut de la CPI sanctionne quant a lui I’intention de faciliter la

commission du crime en plus de la connaissance'®”.

88. Une lecture attentive et correcte de la jurisprudence de I’aprés-Seconde Guerre mondiale
empéche de conclure a I’existence d’une mens rea moindre a 1’époque. La Chambre s’est
contentée de relever que dans 1’affaire des Einsatzgruppen, le tribunal avait considéré que « des
lors qu'il a localisé et analysé des listes de cadres du parti communiste pour les remettre ensuite
au responsable de son organisation, [’accusé avait conscience que les personnes désignées dans
ces listes seraient exécutées une fois retrouvées »'°'. Or, il s’agit ici de la conscience que les actes
accomplis contribuent a la perpétration de crimes et non de la simple conscience que ces crimes
seraient vraisemblablement commis. En effet, le tribunal avait ajouté que méme si certains des
accusés « n'exercaient pas de fonctions de commandement, ils ne pfouvai]ent nier qu'ils étaient
membres des Einsatzgruppen, dont la mission, comme le savaient tous les membres, étaient

. . ; 192
d’exécuter un programme de meurtres a grande échelle »°*.

89. Par ailleurs, dans I’affaire de la Déportation d’Hechingen, le tribunal a conclu que I’élément
moral exigé pour la complicité incluait a la fois le fait de savoir que le crime était commis par les
auteurs et le fait d’étre conscient de soutenir, en s’en rendant complice, la conduite criminelle des

auteurs du crime (en I’espéce, I’accusé avait conscience que I’acte que lui avait demandé la

%7 Jugement, par. 704.

1% Fugement, par. 704, nbp 2198 (renvoyant également au Jugement Duch, par. 535, qui se référe a I’ Arrét Blaskic et
a I’ Arrét Brima du TSSL, reprenant lui aussi I’ Arrét Blaskic).

'8 Par exemple : Armét Rukundo, par. 53 ; Arrét Kalimanzira, par. 86 ; Arrét Ntawukulilyayo, par. 222 ; Arrét
Gotovina & Markac, par. 127 ; Arrét Lukic & Lukic, par. 427, 440, 458 ; Arrét Ndahimana, par. 157.

1% Statut de Rome, article 25-3-c.

Pljugement, par. 704, note 2198 ; The United States of America ¢/ Otto Ohlendorf et al. (Affaire des
Einsatzgruppen), Tribunal Militaire Américain, p. 569 (I’accusé en question était [officier Klingelhoefer).

192 Arrét Tadic, par. 200, nbp 245.
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Gestapo servait une persécution raciale)'”®. Dans Iaffaire Zyklon B, deux accusés ont été
condamnés parce qu’ils avaient vendu le gaz que produisait leur entreprise aux SS en sachant que

ces derniers entendaient I'utiliser pour exterminer des personnes dans les camps de la mort'**,

90. En I’absence de preuve d’une pratique des Etats largement répandue et uniforme ou d’une

5% selon laquelle la mens

opinio juris démontrant I’existence d’une régle coutumiére avant 197
rea de I’aide et encouragement pouvait étre autre que la connaissance de la contribution a un
crime précis, la Chambre n’a pas respecté le principe de 1égalité, qui exige une interprétation

stricte et favorable a I’accusé.

Ol. Dans la mesure ou il n’a jamais ét¢ établi que KHIEU Samphin savait que ses actes
contribuaient a des crimes précis commis par les auteurs principaux, I’ erreur ainsi commise par la

Chambre invalide toutes ses conclusions relatives a 1’aide et encouragement'.

11.1.B.e. Participation par omission (ECC, incitation, aide et encouragement)

92. La Chambre a commis des erreurs de droit en considérant que dans le cadre de ’ECC, de
I’incitation et de la complicité, il était possible de sanctionner la participation a un crime résultant
d"une omission coupable'®’. Une telle possibilité n’existait pas a ’époque des faits incriminés.

93. Pour ’ECC, la Chambre s’est fondée exclusivement sur la jurisprudence des tribunaux ad

198

hoc Pour [Dincitation et 1’aide et encouragement, elle s’est encore fondée sur cette

jurisprudence avec respectivement un'® et deux*® cas jugés a Nuremberg.

94. La jurisprudence des tribunaux ad hoc mentionnée par la Chambre n’identifie aucune décision

antérieure aux leurs sanctionnant ces participations par omission®”'. De plus, une analyse correcte

93 Iternational Criminal Law, Cases and Commentary, Antonio Cassese, Guido Acquaviva, Mary Fan, Alex
Whiting, Oxford University Press, 2011, p. 383 a 386, (cite le jugement République Fédérale d’Allemagne ¢/ S. et
consorts (Affaire de la deportation d’Hechinghen), Tribunal d’Hechinghen, 28 juin 1947, “Intent as an accessory
requires, first, that the accused knew what act he was furthering by his participation; he must have been aware that
the actions ordered from him by the Gestapo served persecution on racial grounds...second that the accused knew
that through his participation he was furthering the principal act”.

%% Royaume Uni ¢/ Bruno Tesch et deux autres (Affaire Zyklon B), Tribunal Militaire Britannique, 1-8 mars 1946.
195 Arrét Duch, par. 93.

1% Jugement, par. XXXX.

7 Jugement, par. 693 (ECC), 700 (incitation), 706 (aide et encouragement).

1% Jugement, par. 693 note 2159 (Arréts Kvocka, Blaski¢, Galic et Ntagerura).

1% Fugement, par. 700 note 2181 (Arrét Kordic et Cerkez, auquel renvoie aussi le Jugement Duch, Jugement dans le
proces des Ministres).

2% Jugement, par. 706 notes 2201 a 2203 (Arréts Brdanin, Taylor (TSSL), Blaski¢, Affaire des Einsatzgruppen,
Affaire des [ynchages d’Essen).
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et plus générale de cette jurisprudence démontre la nature récente de ces créations

2

prétoriennes”. En outre, la proposition d’inclure la responsabilité pour omission a 6été

formellement rejetée lors de I’adoption du Statut de Rome®.

95. La jurisprudence de I’aprés-Seconde Guerre mondiale ne permet pas de prétendre que le DIC
interdisait ces formes d’omission. A I'instar de la Chambre, I’ Appelant n’a pu identifier aucun
précédent qui pourrait venir au soutien de I’existence de I’ECC par omission®”*. Le seul cas de
Nuremberg mentionné par la Chambre concernant 1’incitation par omission démontre au contraire

205

que I’accusé a été condamné uniquement en raison d’actes positifs™~. Les deux cas mentionnés

concernant la complicité par omission ne sont ni probants ni suffisants pour démontrer son
existence en DIC*,

96. En I’absence de preuve d’une pratique des Etats répandue et uniforme ou d’une opinio juris

207
5

démontrant 1’existence d’une régle coutumiére avant 197 selon laquelle une omission

OVECC : Arréts Kvocka, par. 187, 421 et 556, Blaski¢, par. 663 (concerne le supérieur hiérarchique), Galic, par. 168
et 175 (concerne le supérieur hiérarchique), Magerura, par. 334 (renvoyant a I’ Arrét Blaskic) ; Incitation ; Arrét
Kordic et Cerkez, par. 27 ; Complicité : Arréts Brdanin, par. 277, Taylor (TSSL), par. 475, Blaskic, par. 47.

22 ECC : les conditions de la commission par omission ont été établies pour la premiére fois en 2004 par le Jugement
Ntagerura (par. 659). Rien n’indique qu’avant cette date la participation a une ECC par omission était déja pénalisée
et il n’existe aucune preuve qu’une telle possibilité faisait partie du DIC. Incitation par omission : apparait pour la
premicre fois en 2000 dans le Jugement Blaski¢ (par. 280) qui opére une déduction sémantique. Complicité par
omission ; concept mentionné pour la premiére fois par la Chambre d’appel en 2004 dans I’Arrét Blaskic (par. 47),
refusant de confirmer son existence tout en déclarant ne pas exclure « la possibilité que, dans les circonstances d 'une
affaire donnée, |'omission puisse constituer |’élément matériel de la complicité ». En 2007, dans 1’arrét Brdanin (par.
274), elle a déclaré s’étre jusqu’alors « refusée aussi a dire s’il était possible de déclarer un accusé coupable pour
avoir aidé et encouragé un crime par omission », avant d’estimer qu’il n’y avait pas lieu de le faire en I’espece. Ce
n’est qu’en 2008 et 2009 qu’elle a clairement laissé entendre I’existence de ce concept dans les Arréts Oric (par. 43)
et Mrksic et Sljivancanin (par. 134).

23 Per Saland, ‘International Criminal Law Principles’: Roy Lee (ed.), The International Criminal Court. The
making of the Rome Statute (The Hague: Kluwer 1999) p. 189-216, 212; A. Eser, ‘Individual Criminal
Responsibility . A. Cassese, P. Gaeta and J. Jones (eds), The Rome Statute of the International Criminal Court: A
Commentary. Volume I (Oxford University Press 2002) p. 819; Duttwiler, ‘Liability for Omission in International
Criminal Law’, p. 57.

2411 est important de signaler qu’aucun des procés de ’aprés-Seconde guerre mondiale listés dans I’affaire Tadic
comme les premiers signes d’une doctrine naissante de I’ECC ne s’est fondé sur une omission coupable.

295 Procés des Ministres, p. 576, affaire Dietrich : « These press and periodical directives [sent out by Dietrich] were
not mere political polemics, they were not aimless expressions of anti-Semitism, and they were not designed only to
unite the German people in the war effort. Their clear and expressed purpose was to enrage Germans against the
Jews, to justify the measures taken and to be taken against them, and to subdue any doubts which might arise as to
the justice of measures of racial persecution to which Jews were to be subjected. By them Dietrich consciously
implemented, and by furnishing the excuses and justifications, participated in, the crimes against humanity
regarding Jews charged in count five. ».

2061 Affaire des Einsatzgruppen laisse plutdt penser qu’il s’agissait de la responsabilité du supérieur hiérarchique.
L’ Aftaire des lynchages d’Essen est insuffisamment motivée, le fondement juridique des déclarations de culpabilité
ne ressort pas clairement et laisse place a plusieurs interprétations possibles.

27 Arrét Duch, par. 93.
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coupable pouvait engager la responsabilit¢ d’un accusé pour ECC, incitation et complicité, la

Chambre a viol¢ le principe de 1égalité qui exige une interprétation stricte et favorable a I’accusé.

97. Par conséquent, les conclusions de la Chambre fondées sur ce qui, selon elle, constituent des

98.

99.

omissions coupables de KHIEU Samphan doivent étre invalidées™®,

IL.1.C. Accessibilité et prévisibilité

La Chambre a encore enfreint le principe de 1égalité en considérant que dés lors qu’un crime ou
un mode de responsabilité était prévu par le DIC en 1975 et qu’a cette époque KHIEU Samphan
avait des « fonctions élevées », ce crime ou ce mode de responsabilité étaient suffisamment

prévisibles et leurs définitions suffisamment accessibles a I’ Appelant™®.

D’abord, la prévisibilité et 1’accessibilité d une norme ne dépendent en aucun cas de la position
d’un accusé mais de sa clarté et du fait que I’incrimination soit a la portée de tout justiciable. Le
principe de légalité¢ vise a garantir que « toute personne qui souhaite éviter d’engager sa
responsabilité penale peut le faire en étant informée des actes que le législateur qualifie de
criminels »*'°. 11 s’ensuit que pour faire I’objet de poursuites pénales, une infraction ou un mode
de responsabilit¢ doivent avoir une définition « précise, non équivoque et dépourvue
d’ambiguité »*'', accessible & tout citoyen. Les fonctions élevées d’un accusé ne sauraient pallier

I’absence d’une telle définition.

100. Ensuite, le fait qu’un crime ou un mode de responsabilité ait été prévu par le DIC en 1975 ne

suffit pas a satisfaire les critéres de prévisibilité et d’accessibilité. En effet, I’ Appelant ne pouvait
pas prévoir que ce droit était applicable au Cambodge en 1975. Si la Chambre considére que c¢’est
la loi portant création des CETC de 2004 qui a rendu le DIC applicable devant les CETC?", il

n’en reste pas moins que le systéme juridique cambodgien est un systéme dualiste qui empéche

2% 4 priori : Jugement, par. 952 et en général 788, 794, 805 (ECC) ; 999, 1025-1026 (planification) ; 1014, 1031,
1045 (incitation), 1034, 1048 (complicité). Le défaut de motivation sur ’omission ne permet pas a 1’Appelant de
savoir s’il a bel et bien ét¢ condamné pour des omissions coupables et si oui, lesquelles. La planification par
omission n’apparait d’ailleurs méme pas dans la définition de la Chambre (§698). En tout état de cause, la Chambre
n’en a donné la définition et les critéres pour aucun des modes de responsabilité. Voir infra, 11.1.C.

2 Jugement, par. 411, 415, 426, 435 (implicitement), 691, 697, 699, 703. Voir aussi par. 701 et 714.

219 Arrét Duch, par. 90.

21 Specific Human Rights Issues : New Priorities, in particular Terrorism, Commission des Droits de ’Homme,
E/CN.4/Sub.2/2003/WP.1, 8 aout 2003, par. 65 ; Observation générale n°29, Etats d’urgence (art. 4), Comité des
Droits de I’'Homme, CCPR/C/21/Rev.1/Add.11, 31 aoit 2001, par. 7 ; Affaire Kokkinakis c. Grece, par. 52 ;
Jugement Vasiljevic, par. 193, 198, 201, 202,

212 Jugement, par. 18 et 19 ; Arrét Duch, par. 98 et 99 (la Cour supréme se référe également a Iarticle 15 du PIDCP,
qui n’était ni signé ni ratifi¢ par le Cambodge a I’époque des faits incriminés).
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I’application directe des normes internationales en droit interne®'®. En I’absence a I’époque des

faits de transposition du DIC en droit cambodgien®"

, tout ce a quoi KHIEU Samphén pouvait
raisonnablement s’attendre, c’était a I’applicabilit¢ du Code pénal cambodgien de 1956. Or,

celui-ci ne sanctionnait ni le CCH ni les modes de responsabilité tels que congus par la Chambre.

101. Méme en partant de la fiction selon laquelle le DIC aurait été applicable au Cambodge en 1975
et que tout citoyen aurait pu s’y attendre, les définitions des crimes et modes de responsabilité

que la Chambre a données n’étaient ni accessibles ni prévisibles a 1’époque.

102. S’agissant des éléments contextuels nécessaires a la qualification de CCH, la Chambre n’a méme
pas pris la peine d’examiner si leur définition était prévisible et accessible aux Accusés au
moment des faits*'*. Or, elle ne pouvait s’en dispenser, le principe de 1égalité s’appliquant a tout
ce qui est susceptible d’engager la responsabilité pénale®'®. En tout état de cause, une définition
n’exigeant pas de lien avec un conflit armé et une politique étatique n’était ni prévisible ni

accessible en 1975 (voir supra, I1.1.A.a.).

103. S’agissant des crimes sous-jacents, une définition de la mens rea du meurtre et de
I’extermination comportant un ¢lément moins restrictif que I’intention directe n’était ni prévisible

ni accessible en 1975 (voir supra, IL1.Ab. et c.)*".

104. S’agissant des modes de responsabilité, aucune définition de leur mens rea comportant un
¢lément moins restrictif que D'intention directe n’était ni prévisible ni accessible en 1975 (voir
supra, I1.1.B.a. & d.). Seule I'intention directe était prévue en droit cambodgien®®, raison pour

laquelle I’ECC-3 a été jugée inapplicable devant les CETC?".

213 A I’instar du droit francais de tradition romano-germanique dont il est inspiré.

24 Jugement, par. 18 note 40 : affaire Kononov c. Lettonie, par. 208 (s’agissant de la période de codification des lois
et coutumes de la guerre jusqu’aux Principes de Nuremberg : « Tant le droit international que le droit national
(celui-ci incluant les normes internationales transposées) servaient de base aux poursuites et a la détermination de
la responsabilité au niveau national », nous soulignons) ; Cass., Crim., 17 juin 2003, Bull. Crim. 2003 n°122 (affaire
Aussaresses : « la coutume internationale ne saurait pallier 'absence de texte incriminant, sous la qualification de
[CCH], les faits dénoncés par la partie civile »). Pour d’autres exemples, voir : Décision de la Chambre préliminaire
du 15 février 2011, D427/2/15, par. 97, note 215 p. 44 ; Exceptions préliminaires de NUON Chea, E51/3, par. 48 ;
APpel de IENG Sary contre ’OC, D427/1/6, par. 123, note 250.

2> Jugement, par. 176 4 198.

216 Arrét Duch, par. 90 ; Aftaire Korbely, par. 78, 81 4 85, 95.

217 Article 504 du Code pénal cambodgien de 1956.

2% Articles 82 4 86 du Code pénal cambodgien de 1956 (Titre II, « De la participation »).

2% Décision (Chambre préliminaire) 20.05.2010, D97/15/9, par. 87 ; Décision 12.09.2011, E100/6, par. 28.
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S’agissant de I’omission coupable susceptible d’engager la responsabilité pour ECC, incitation et
complicité, elle n’aurait pu étre prévisible et sa définition (que la Chambre n’a méme pas
fournie)*® n’aurait a fortiori pu étre accessible en 1975 (voir supra, 11.1.B.¢.) et ce d’autant plus
que le droit cambodgien ne sanctionnait que des actes positifs de participation®'. De plus, la
Chambre n’a pas établi que I’ Appelant avait connaissance des « précédents » censés avoir fondé

ces nouvelles prohibitions ni méme qu’il pouvait y avoir accés au moment des faits.

La récurrence de I’erreur de la Chambre amoindrissant le seuil de I’élément moral démontre son
besoin de besoin de pallier 1’absence de preuve d’une intention criminelle directe pour
condamner. Elle va jusqu’a affirmer que « le niveau de connaissance requis varie selon que les
actes reprochés a l’Accusé se sont produits avant, pendant ou aprés la commission des crimes »,

222 (Cette fausse

alors qu’il n’existe aucun fondement juridique justifiant cette affirmation erronée
distinction temporelle lui permet d’introduire le recours aux critéres moins ¢élevés de
« prévision » et « conscience de la réelle probabilité ». Cette transposition illégale de la doctrine
de PECC-3 inapplicable en I’espéce s’est répercutée sur de nombreuses conclusions de la
Chambre™. Les condamnations prononcées sur ces critéres juridiquement insuffisants doivent

étre annulées.

I1.2. APPLICATION INCORRECTE DES PRINCIPES D’EVALUATION DE LA PREUVE

107. Pour conclure a la responsabilité¢ pénale de KHIEU Samphén, la Chambre a commis plusieurs

erreurs de droit concernant le régime juridique de la preuve en maticre pénale.

108. Doute raisonnable. Tout d’abord, la Chambre a commis une erreur de droit en considérant qu’il

pouvait y avoir un conflit susceptible de découler de la divergence entre les différentes versions

linguistiques de la régle 87-1 du Réglement intérieur, a savoir entre I’ « intime conviction » issue

220 Méme en supposant que ce concept ait existé en 1975, ses conditions n’auraient pas été clairement définies.
Drapres la jurisprudence actuelle, les critéres sont nombreux et stricts (Arrét Tadic, par. 188 ; Arrét Ntagerura, par.
333 ; Arrét Mrksic et Sljivancanin, par. 49, 146). 1l est nécessaire d’établir que 1’accusé 1) avait une obligation d’agir
requise en vertu d’une régle de droit pénal, a savoir I’obligation de prendre des mesures qu’il aurait omis d’adopter
de fagon coupable, 2) avait la capacité d’agir (afin d’éviter les conséquences qui lui sont reprochées), 3) a omis
d’agir car il voulait les conséquences pénalement sanctionnées, et 4) son inaction a eu pour résultat la perpétration du
crime, ce qui constitue 1’actus reus de la « commission » par omission. Ce qu’en tout état de cause la Chambre n’a
J;amais établi, voir infra, 111.1.D., 111.3.D., 111.4.D, II1.5.D.

?! Articles 82 a 86 du Code pénal cambodgien de 1956 (Titre IT, « De la participation »).

22 Jugement, par. 944, nbp 2875 (ou I’on peut dailleurs constater que chaque mode de responsabilité requiert un
niveau de connaissance spécifique qui ne dépend pas du moment pendant lequel la responsabilité de ’accusé se
matérialise. La mens rea requise reste la méme quel que soit le moment de la matérialisation de la responsabilité).
2par exemple : Jugement, par. 951, 952, 994, 998, 1002, 1015, 1023, 1028, 1032, 1040, 1042, 1046. Voir infra.
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du systéme de civil law et la « conviction au-dela de tout doute raisonnable » tirée du systéme de

224

common law"™". Dans le contexte des CETC, I’ « intime conviction » de la version frangaise ne

peut s’interpréter autrement que comme la « conviction au-dela de tout doute raisonnable »*>, la
conception de la Chambre du critére issu du systéme de civil law étant dés lors inapplicable. Or,
la Chambre a utilisé a tort & de multiples reprises sa conception du critére de I’intime conviction

du systeme de civil law, subjective et moins exigeante qu’en common law.

109. De plus, la Chambre a commis une erreur de droit et un abus de pouvoir en s’abritant derriére son
intime conviction pour tirer de nombreuses conclusions et faire des suppositions qui ne
résultaient pas d’¢léments de preuve discutés et ne correspondaient pas a la seule conclusion
raisonnable possible. En se fondant ainsi, la Chambre a violé le principe essentiel selon lequel le
doute doit toujours profiter a 1’accusé®®. Par ce procédé, elle a également opéré un renversement
critiquable de la charge de la preuve.

110. Démarche déductive. Par ailleurs, la Chambre a commis une erreur de droit en ce qui concerne la
227

démarche déductive propre au régime juridique de la preuve™'. Au regard de la jurisprudence en
la mati¢re, une déclaration de culpabilité ne peut étre prononcée sur I’unique base de preuves
circonstancielles qu’a la condition sine qua non que la culpabilit¢ de 1’accusé soit la seule
conclusion raisonnable possible pouvant étre déduite desdites preuves?. Le controle de la
démarche déductive des juges ne peut donc se faire qu’a la condition d’une motivation de leurs

conclusions.

111. 11 convient ici de rappeler I'arrét Furundzija® qui a affirmé que le droit de 1’accusé a une
décision motivée constituait I'un des aspects du droit a un proces équitable. C’est a la lumiére de
ce principe consacré dans la loi portant création des CETC*" que doivent étre examinées les

conclusions factuelles de 1a Chambre.

2* Jugement, par. 22. Voir infia pour les exemples concrets.

5 Arrét Duch, par. 18 ; Jugement Furundzija, par. 120 (« intime conviction » en francais équivaut a « au-dela de
tout doute raisonnable » en anglais). Voir aussi: Dissidence Katanga 2014, par 172. La CEDH donne la méme
substance aux deux expressions : Affaire Barbera et al. c. Espagne, par. 77.

226 Voir infra pour les exemples concrets.

27 Voir infra pour les exemples concrets.

228 Jugement Tadic, par. 240 ; Jugement Krnojelac, par. 67, 326, 327 ; Arrét Kvocka, par. 260 ; Arrét Ntagerura, par.
304, 306, 399 ; Arrét Nahimana, par. 896 ; Arrét Bagosora, par. 515 ; Arrét Ntabakuze, par. 217 ; Arrét Mugenzi,
par. 88, 136 ; Arrét Sainovic, par. 545 ; Arrét Karemera, par. 384 a 386 ; Arrét Nizeyimana, par. 156 a 158.

2% Arrét Furundzija, par. 69. Voir également Arrét Naletilic, par. 603 ; Arrét Kunarac, 12 juin 2002, par. 41.

20 Article 33 de La loi relative a la création des CETC.
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112. Ainsi, la déduction de I’existence d’un fait particulier emportant la culpabilité de I’accusé, que ce

soit a partir d’une preuve directe ou circonstancielle, doit s’accompagner d’une motivation de la
Chambre visant 2 démontrer ce pourquoi cette déduction s’impose a elle au-dela de tout doute

1 Dans de telles situations, les cours d’appel des juridictions ad hoc ont

raisonnable
réguliérement controlé et sanctionné des conclusions des premiers juges pour absence ou
insuffisance de motivation®**. Enfin, cette méme exigence trouve aussi a s’appliquer dans les cas
ou la culpabilité de ’accusé dépend d’une conclusion faite sur la base de plusicurs conclusions
factuelles distinctes®. De la méme facon, la Cour supréme devra relever les nombreuses erreurs

commises par la Chambre pour arriver a ses conclusions.

113. Contradictions avec d’autres movens de preuve. En matiére de contradictions entre moyens de

preuve, la Chambre a commis des erreurs de droit en ne respectant pas le principe lui imposant de
considérer la déposition de chaque témoin a la lumiere de 1I’ensemble du dossier d’instance et de

motiver pourquoi, en dépit de discordances essentielles, elle admet le témoignage en question™*,

114. Motif de mentir. La Chambre a aussi erré en droit en ne respectant ni son obligation d’examiner

115.

les dépositions de témoins complices ou de personnes ayant un motif de mentir avec toute la
prudence voulue et de tenir compte de I’ensemble des circonstances dans lesquelles ces

dépositions ont été faites’, ni son obligation de motiver sa décision créditant ces dépositions>®.

Qui-dire. Tout au long du jugement, la Chambre s’est fondée sur des oui-dire pour tirer des
conclusions factuelles’. Elle a commis une erreur de droit en n’exercant pas la prudence requise
lors de 1’évaluation de oui-dire™®. Elle a également commis une erreur de droit en tirant des

conclusions factuelles emportant condamnation sur cette base sans motiver sa décision™”.

BU Arrét Delalic, par. 458 ; Arrét Vasiljevic, par. 120, 121 ; Arrét Stakic, par. 219 ; Arrét Ntagerura, par. 304, 306.

22 Arrét Krstic, par. 41, 42 ; Arrét Kordic et Cerkez, par. 384, 385 ; Arrét Karemera, par. 384 a 386.

33 Arrét Ntagerura, par. 306, 399 ; Arrét Karemera, par. 384 4 386.

4 Voir infra pour les exemples concrets ; Arrét Kupreskic, par. 32, 202 ; Arrét Kordic et Cerkez, par. 384 a 388 ;
Arrét Hadzihasanovic, par. 13 ; Arrét Muvunyi, par. 144, 147 ; Arrét Nchamihigo, par. 281, 282, 354 ; Arrét
Boskoski, par. 196 ; Arrét Haradinaj, par. 128, 129, 134, 196, 203 ; Arrét Perisic, par. 92.

25 Jugement Kordic et Cerkez, par. 628, 629 ; Jugement Blagojevic et Jokic, par. 24 ; Arrét Nchamihigo, par. 42 et
47 ; Arrét Muvunyi, par. 37 ; Arrét Renzaho, par. 263 ; Arrét Setako, par. 143 ; Arrét Kanyarukiga, par. 181 ; Arrét
Gatete, par. 154 ; Arrét Lukic, par. 128 ; Arrét Bizimungu, par. 63. Voir infra pour les exemples concrets.

36 Arrét Lukic, par. 128 ; Arrét Haradinaj, par. 145. Arrét Krajisnic, par. 146. Voir infra pour les exemples concrets.
57 Voir infra pour les exemples concrets.

2% Décision Aleksovski, par. 15 ; Arrét Akayesu, par. 287 a 289 ; Jugement Bagilishema, par. 25 ; Jugement
Ntakirutimana, par. 33 ; Jugement. Niyitegeka, par. 43 ; Arrét Rutaganda, par. 34 ; Arrét Naletilic, par. 516 ; Arrét
Ndindabahizi, par. 115 ; Arrét Muvunyi, par. 70 ; Arrét Lukic, par. 577.

29 Arrét Kalimanzira, par. 99.
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Déclarations écrites. La Chambre a commis une autre erreur de droit en abusant de son pouvoir

de tirer des conclusions factuelles sur la base de déclarations écrites — ou de tout autre document
dont I’auteur n’a pas été contre-interrogé — dont la valeur probante ne suffit pas a fonder a elle
seule de telles conclusions®*. De la sorte et en ne vérifiant pas que les éléments requis a leur

admission étaient réunis®*', la Chambre a manqué a son devoir de prudence sur ce type de preuve.

Experts. En reprenant a son compte les opinions d’experts pour fonder ses propres constatations,
la Chambre a commis une erreur de droit en omettant d’examiner si les sources (testimoniales ou
documentaires) utilisées par les experts satisfaisaient aux standards d’admissibilité et de

suffisance de la preuve en matiére pénale™*.

Double standard. La Chambre a enfin commis une erreur de droit en ne respectant pas les

principes fondamentaux d’équité et de justice qui lui imposaient de ne pas appliquer de normes

différentes selon qu’il s’agissait d’apprécier des dépositions a charge ou a décharge®®.

III. ERREURS COMMISES SUR LES FAITS

I11.0. ERREURS TRANSVERSALES SUR TOUTE LA PERIODE DES FAITS

(§63) Pouvoirs et fonctions du CC. LLa Chambre a commis une erreur de fait en affirmant que le

CC avait le pouvoir de prendre des décisions et « notamment pour fonctions d’analyser

I'application des politiques du Parti, de remédier aux abus et de donner des directives »***.

Cette affirmation est contredite par la conclusion de la Chambre selon laquelle « si, selon les
Statuts du PCK, le CC était en théorie ['organe du Parti investi du pouvoir de décision supréme,
dans les faits, ce pouvoir était exercé par un organe extrastatutaire connu sous le nom de

¢ b ’ ’ . . ’ 245
[CP]’ », « auquel tous les autres échelons étaient fonctionnellement subordonnés »~.

20 Voir infra pour les exemples concrets.

1 Voir infra pour les exemples concrets ; Statut de Rome, articles 68.5 et 69.2 ; Décision Katanga 08.2010, par.
14 ; Décision Katanga 09.2010, par. 19 ; Décision Katanga 12.2010, par. 42 a 51.

2 Décision Brnanin, p. 4 ; Décision Milosevié, par. 8-9 ; Arrét Simba, par. 174 ; Arrét Nahimana, par. 198, 199 ;
Arrét Strugar, par. 58.

3 Arrét Ntakirutimana, par. 133 ; Arrét Renzaho, par. 540. Voir infra pour les exemples concrets.

* Jugement, par. 113, 132, 134, 138, 142, 235, 237, 319, 384, 732, 735, 749, 751, 753, 763, 764, 771, 807, 808,
816, 842, 847, 864, 879, 902, 918, 923, 947, 962, 964, 999, 1006, 1019, 1039.

5 Jugement, par. 203 et 223 (voir aussi par. 1019) ; Jugement Duch, par. 85 : « En réalité, le [CC] s est rarement
réuni. Ses pouvoirs étaient délégués a son organe exécutif, le [CP] ».
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Cette affirmation est uniquement fondée sur la déformation partiale et partielle de propos tenus
par KHIEU Samphan*. En effet, une lecture correcte du passage du livre mentionné par la
Chambre démontre que I’ Appelant y précise que le CC « n'était pas un organisme de direction,
mais de discussion quant a la mise en ceuvre de la politique forgée par le Bureau Permanent »**'.
Au cours de réunions du CC, « certains exces ou abus avaient été relevés et séverement
critiqués ». Les 4 exemples de « directives » alors données sont de 1’ordre de la recommandation.
Il n’existe aucune preuve au dossier selon laquelle ces « directives » auraient été effectivement
édictées par le CC**. Dans son livre puis devant les juges, KHIEU Samphan a précisé que les
décisions étaient d’abord prises par le CP puis discutées au sein du CC qui lui était subordonné et
n’avait pas de pouvoir effectif. Une réunion du CC était le lieu de diffusion des décisions du CP

et de critique/autocritique®®.

Enfin, cette affirmation est contredite par d’autres preuves confortant les propos non déformés de
KHIEU Samphan. Selon le PV du CP du 11 mars 1976, si « le super camarade secrétaire »
estime qu’il faut « laisser » le CC « décider » du « probleme » posé par la démission de
SIHANOUK, « le super camarade secrétaire a préparé des initiatives, avec ['accord de |’Angkar
du [CP], comme ci-apres : (...) ». S’ensuit une longue liste de décisions prises par POL Pot. Pour
SHORT, les réunions du CC étaient trés rares et étaient « des réunions de travail, en partie, mais

aussi des rassemblements visant a absorber les décisions déja prises par le [CP] »*".

123. La Chambre ne pouvait donc pas affirmer que certaines décisions avaient ¢té prises par le CC sans

risquer de dénaturer d’autres preuves et d’extrapoler. C’est le cas pour des décisions qui auraient

252
0

¢té prises en octobre 197 : les propos de NUON Chea sur lesquels la Chambre se fonde ne

font pas état de CC mais de « Centre »**. C’est aussi le cas pour la décision de créer des

> Jugement, par. 384 note 1162, 749 note 2353, 771 note 2432 : Livre E3/18, p. 72-73, ERN FR 00595431-32.

#7 Livre E3/18, p. 72 note 2, ERN FR 0059543 1. Nous soulignons.

2% Livre E3/18, p. 72-73, ERN FR 00595431-32. Voir les 4 exemples de « directives ».

0 Livre E3/18, p. 156 ERN FR 00595512 : « Les réunions du [CC] étaient plutét des séances d’éducation
idéologique destinées a préparer les cadres pour la mise en application des décisions de politiques générales prises
par le [CP] » ; PV E3/557, p. 4, ERN FR 00153299 ; PV E3/27, p. 8-9, ERN FR 00156671-72 ; PV E3/210, p.3-4,
ERN FR 00156695-96 ; T. 29 mai 2013, E1/198.1, p. 97 L. 21-25 vers [14.47.20].

20 py de réunion du CP du 11 mars 1976, E3/197, p. 3 ERN FR 00334963.

2T, 6 mai 2013, E1/189.1,p. 66 L. 5ap. 67 L. 11 vers [11.58.16].

22 Jugement, par. 732 note 2288, 864.

3 Voir la version khmére de : T. 06.12.2011, E1/17.1, p. 13 L. 3 vers [9.41.37] ; T. 30.01.2012, E1/35.1, p. 36 L. 8
vers [11.09.53]. Seul le Livre noir E3/23, p. 55-56 fait état de CC. Mais ce document de propagande ne saurait a lui
seul suffire a établir au-dela de tout doute raisonnable qu’il se serait agi du CC et non du CP.
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coopératives en mai 1972%*: les ER sur lesquels la Chambre se fonde ne font pas état de
décision du CC mais du « Parti », ou du « Centre du Parti »*>°. Comme il sera démontré infia,
c’est encore le cas pour la décision d’évacuer Phnom Penh®®, les décisions qui auraient été prises

en matiére économique en septembre 1975 et en 19767 et la décision du 30 mars 1976%*.

124. Cette extension erronée des pouvoirs du CC a permis a la Chambre de rattacher KHIEU Samphan

au pouvoir décisionnel en sa qualité de membre candidat du CC en 1971 puis de plein droit en
1976. Or, aucun juge du fait raisonnable n’aurait pu sur la base d’une évaluation correcte de la
preuve présentée considérer que le CC avait un pouvoir décisionnel quelconque, a la différence
du CP dont KHIEU Samphan n’était pas membre. L’erreur commise par la Chambre jette donc

un doute raisonnable sur la culpabilité de I’ Appelant et a entrainé un déni de justice.

125. (§62) Centralisme démocratique (CD). La Chambre a commis une erreur de fait en concluant

126.

que « le PCK reposait sur le principe du centralisme démocratique » et que les décisions y
¢taient prises « collectivement, en l'occurrence avec la contribution de l'ensemble des membres et

. - 259
apres le recueil d’'un large consensus entre euxy™".

La Chambre fait une utilisation répétitive du concept du centralisme démocratique (« CD ») sous
le prétexte qu’il a été réaffirmé dans plusieurs versions des Statuts du PCK* et surtout parce
qu’il Iui permet de soutenir que les décisions prises par le PCK étaient débattues et prises
collectivement. Ainsi, a chaque fois qu’elle définit les principes qui fondaient la révolution, la
Chambre n’omet jamais de citer le CD*®!. En méme temps qu’elle soutient qu’au sein du Parti les
décisions étaient prises « démocratiqguement », la Chambre affirme que le « pouvoir était

, . . y , 262
concentré entre les mains d’un petit comité, en [’occurrence le [CP] »°.

2% Jugement, par. 113 note 312, 842, 947.

5 Voir la version khmére de : E3/50, p. 2 ERN FR 00623783 KH 00442209 (« le Parti »), E169/4/1.1.2, p. 17-18,
ERN FR 00883126-27, KH 00809847-48 («le Centre du Parti »), E3/10, p. 11-12 ERN FR 00491878-79 KH
00063072 (« le Parti »).

%6 Jugement, par. 132, 134, 138, 142, 735, 807, 816, 879, 918, 923, 999, 1006, 1039 ; voir infia, I11.1.A.c. Réunions
/ N1.1.C.c. Participation a une réunion du CC en juin 1974.

257 Jugement, par. 749, 751, 753, 771, 808, 902 ; voir infra, IIL.5.A. Document d’orientation de septembre 1975
§121DA / I1.5.C. Participation a [’élaboration des plans économiques §136DA.

¥ Jugement, par. 235, 237, 319, 763, 764 ; voir infra, IIL5.A. Décision du 30 mars 1976.

29 Pour les deux citations : voir Jugement, par. 223 et 228

2% Statut E3/214.

6! Jugement, par. 86, 223, 726, 755,777, 968,

262 Jugement par. 223
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La théorie du CD se réalise en 2 phases dont la 1% est une progression de la discussion
démocratique depuis la base vers le sommet de la hiérarchie. Cette phase « démocratique » du
concept est supposée étre symbolisée par I’¢élection de chaque niveau par le niveau inférieur. Or,

263

la Chambre savait = que de telles élections internes n’ont jamais été organisées au sein du PCK.

Pour tenter de valider I’existence de cette 1° phase, la Chambre souligne « /'omniprésence de
comités mis en place d tous les niveaux au sein de la hiérarchie du Parti »***. Or, pour
valablement en valider I’application, elle aurait dii établir que ces comités servaient a un véritable
débat démocratique de la base jusqu’au sommet. Elle n’a pas opéré cette démonstration. La 2™
phase du CD suit la remontée progressive du débat démocratique. La ligne du Parti ayant été
débattue a chaque niveau pour arriver jusqu’au sommet, ce dernier tranche par une décision qui

s’impose a tout I’ensemble. C’est I’aspect « centralisme » du concept.

En vérité, c¢’est le seul aspect du CD prouvé par le dossier, ce dont la Chambre avait conscience
puisqu’elle a aussi écrit que sous le régime KR 1a nouvelle classe dirigeante appliquait « la ligne
du parti sans se poser de questions et sans exercer de jugement critique »5. Le Jugement ne
prouve pas la 19 phase, il ne prouve que la 2™, Or, si le sommet de la hiérarchie s’imposait
directement sans consulter la base, la Chambre n’a pas prouvé ’existence du « centralisme
démocratique » mais seulement celui du centralisme et dans ce cas, elle aurait dii conclure que le

CD, méme mis en avant dans les Statuts du Parti ou des discours, n’était que de la propagande.

Pour fonder I’existence du CD, la Chambre part de la déposition changeante de I’accusé NUON
Chea. Apres avoir rappelé que selon sa défense, POL Pot prenait les décisions a la place du
CP**, le Jugement cite un passage d’une déclaration (et une interview) ou il déclare qu’au sein
du PCK le CD était respecté a tous les niveaux et que POL Pot n’avait pas de pouvoir absolu.
Ensuite, la Chambre cherche a confirmer cette fondation instable en déformant une interview
anonyme et non datée de KHIEU Samphan. Enfin, elle couronne sa construction par une citation
in extenso de la trés confuse déposition de CHANDLER sur le CD. Forte de ces empilements, la
Chambre rejette la déposition contraire de SHORT. Aucun de ces ¢léments ne prouvait au-dela de

tout doute raisonnable 1’existence du CD.

263 Jugement par. 234

264 Pour les deux citations : voir Jugement par. 223

265 Jugement, par. 945

266 Voir le passage cité par la Chambre : NUON Chea : T.15 décembre 2011, E1/23.1, p.34-37 mais aussi, sur la
rédaction des ER : T.9 juillet 2013, E1/220.1, avant [09.59.05].
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130. Sur les affirmations de 1’accusé NUON Chea, il faut les lire intégralement pour constater qu’elles

131.

132.

reflétent une conception trés censurée de la démocratie puisqu’il explique qu’aux niveaux
inférieurs « s'il y avait des points de vue erronés, les membres du Parti au niveau du district
pouvaient rectifier les choses ou bien arréter certaines choses »*%. 1l n’y avait donc pas de
discussion démocratique depuis la base vers le sommet puisque tout avis «erroné » était
«rectifié » ou « arrété » au niveau du District. Lorsque NUON Chea décrit sa conception du CD,
il parle d’un systéme sans démocratie.

La Chambre utilise également la transcription d’une vidéo-interview de KHIEU Samphan dont

on ignore I’auteur et la date™®

. De la réponse donnée par I’ Appelant, on voit qu’il évoque la
situation apres les évacuations : « une fois les évacuations faites ». D¢s lors, le dossier de
I’instruction décrivant 3 phases d’évacuations dont la derniére se poursuivait encore fin 1978,
c’est-a-dire un a deux ans apres DP2, il n’était pas possible a la Chambre de considérer que cette
interview de I’ Appelant concernait au dela de tout doute raisonnable la période de DP1 et DP2.
Quant a Pinterview de IENG Sary elle est un contre-exemple puisqu’il explique que son

opposition a la suppression de la monnaie n’a eu aucun effet sur la décision du CP.

Les analyses formulées a la barre par SHORT et CHANDLER vont également dans ce sens d’un
CD simple oxymore sans valeur au sein du KD. CHANDLER affirmera ne pas disposer de

preuve que POL Pot ait exercé un pouvoir personnel au sein du CP, ce qu’il répéte®®. Lui qui a
aussi déclaré que « le secrétaire du Parti a le dernier mot. C'est tout. Personne n'a le dernier mot
sur le secrétaire du Comité central. Et c'est une caractéristique du PCK tout au long de son
existence »*”° romance donc dans I’extrait cité par la Chambre quand il parle d’une
« atmosphere » de « bonne collaboration » au sein du CP. D¢s lors, les opinions « sans preuve »
et contradictoires de CHANDLER ne constituaient pas une preuve au-dela du doute raisonnable

d’une application du CD au sein du PCK.

133. L’analyse de SHORT est écartée a tort par la Chambre. Or SHORT dira que méme si des

discussions avaient peut étre lieu, POL Pot prenait ensuite la décision qu’il avait déja fixée avant

27 NUON Chea : T.15 décembre 2011, E1/23.1, p.33, L.21-24 aprés [10.55.35]

265 £3/4051.

269 CHANDLER : T.24 juillet 2012, E1/95.1, p.23, L.21-22 aprés 09h49m18s et p.24 L1-14 avant 09h59m39s
2’0 CHANDLER : T.24 juillet 2012, E1/95.1 aprés [ 09.47.26]
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la réunion””!. Surtout, il rappellera que le CC ne s’est réuni que 3 fois durant tout le KD et

marquera fermement son désaccord avec 1’opinion « sans preuve » d¢ CHANDLER?"%,

134. Au-dela des ¢éléments étudiés infira, la Chambre aurait dd analyser a un document d’époque, le PV
du 11 mars 1976 pris lors de la démission de STHANOUK. POL Pot y fait certes référence a la
nécessit¢ d’interroger le CC sur I’événement mais poursuit en imposant immédiatement 6
décisions trés strictes pour réagir a cette démission pourtant déja connue depuis un certain temps.
Ce PV est un exemple flagrant du fonctionnement d’un CP ou POL Pot régne et qui ne respecte

que le versant « centralisme » du concept de CD.

135. De plus, I'inexistence du respect de 1’aspect « démocratique » du CD a été confirmée a la barre
par les témoins SUONG Sikoeun, SA Vi et DUCH*™. Tous ont confirmé que ¢’était POL Pot
directement qui prenait les décisions importantes. Enfin, on peut considérer que dans une certaine
mesure, la conclusion de la Chambre sur le CD est contredite par son autre selon laquelle c’est

POL Pot et NUON Chea qui détenait le pouvoir décisionnel supréme au sein du CP?".

136. Au final, les preuves a la disposition de la Chambre permettaient donc une autre conclusion plus
raisonnable que celle adoptée, a savoir que le mode d’organisation du KD était rigide, strictement
hiérarchisé et que les droits d’expression et de critiquer y étaient fortement limités, voire
sanctionnés depuis la base jusqu’au sommet. La Chambre ne pouvait donc pas conclure comme
étant la seule option raisonnable qu’au sein du PCK les décisions étaient prises « collectivement,
en l'occurrence avec la contribution de l'ensemble des membres et apres le recueil d'un large

CONSENnsus entre 6LLX))276.

137. La Chambre s’est servi de cette conclusion erronée pour conclure qu’au sein du CC les décisions
étaient prises en vertu du principe du CD et qu’il ne faisait aucun doute que KHIEU Samphén a

« adhéré a la décision » d’évacuer Phnom Penh prétendument prise lors des réunions de juin

2 SHORT : T. 06.05.2013, E1/189.1, p. 65-66

272 GHORT : T. 08.05.2013, E1/191.1, aprés [10.29.23]

273 E3/197 : ERN 00334963

2 SUONG Sikoeun : T. 06.08.2012, E1/102.1 p.76, [13.52.25], p.77, avant [1

27 SHORT : T. 08.05.2013, E1/191.1, aprés [10.29.23]3.53.26], p.78, avant [13.56.21], T. 7.08.12 2012,
E1/103.1 p.32, T. 16.08.2012, E1/109.1, p. 24, L.24-25 a partir de [09.57.12], p.25, et 16-18, p.26, et T. 20.08.2012,
E1/110.1, p.30, avant [10.15.23] ; SA Vi: T.8.01.2013, E1/156.1, p.53 avant [13.38.28] ; DUCH : T., 21.03.2012,
E1/52.1, p.72-73 aprés [14.07.17], T.27.03.2012, E1/54.1, p.87-88, T.10.04.2012, E1/62.1, aprés [15.09.48].

75 Jugement par. 273, 348, 861, 884, 887, 893, 907, 908, 924, 926, 1079.

276 Pour les deux citations : voir Jugement, par. 223 et 228.

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 45 sur 210



01051015 F17

002/19-09-2007-ECCC/SC

1974 et/ou de début avril 1975*”. De plus, la Chambre s’est appuyée a contrario sur ce principe
pour affirmer que « méme s’il (KHIEU Samphan) 7 'est pas activement intervenu a la réunion de
Juin 1974, il avait le droit de le faire et son silence a indiqué son acceptation»*”". En outre, la
Chambre s’est servi du CD pour conclure que lorsque I’ Appelant assistait aux réunions du CP, il
y détenait dans une certaine mesure une « position d autorité »*°. Toutes ces conclusions

fondées sur une appréciation erronée de la preuve seront infirmées.

138. (§65) « Centre du Parti » et « Angkar ». La Chambre a commis une erreur de fait en considérant

que I'utilisation des appellations « Angkar » et « Centre du Parti » permettaient d’identifier des
personnes ou des organes avec précision alors que de nombreux ¢éléments de preuve décrivaient

le flou et la confusion entourant ces notions.

139. Concernant « le Centre du Parti », la Chambre n’a pas eu d’autre choix de que reconnaitre qu’il
s’agissait d’ « une expression nébuleuse ». Cela ressortait de toutes les déclarations des témoins
interrogés, personne n’étant en mesure de donner une définition précise de la notion®*’. Apres
avoir constaté que les documents versés aux débats n’apportaient pas de clarification®™', la
Chambre a malgré tout cru pouvoir définir le « Centre du Parti » comme I’ensemble des
« instances dirigeantes supérieures du PCK établies a Phnom Penh (a savoir le CP, le CC, le
Comité militaire, le Bureau 870, le Bureau d’administration (S-71) ainsi que les bureaux et
unités qui lui étaient subordonnés) »***. Ce faisant, la Chambre a clairement dénaturé les
¢léments de preuve qui lui étaient soumis. Elle est d’ailleurs en contradiction avec son propre
raisonnement puisqu’elle fait des descriptions différentes des roles et des compositions des
organes que sont le CP, le CC, le Comité militaire, le Bureau 870, le Bureau d’administration S-
71?%. Des juges raisonnables ne pouvaient effectuer une telle distinction pour ensuite englober le
tout sous le vocable générique « d'instances dirigeantes supérieures établies a Phnom Penh »

comme s’1l s’ agissait d’un bloc monolithique.

2 Jugement, par. 142, 735, 997.

7% Jugement par. 997

7 Jugement, par. 1006. La Chambre ajoute alors au CD, le fait que, selon elle, I’ Appelant jouissait d’une « grande
confiance » des dirigeants. 11 a été répondu a cet argument de la grande confiance au § .... du présent mémoire.

%0 Jugement, par. 205, nbp 629 dans laquelle la Chambre a notamment cité CHANDLER et HEDER.

2! Jugement, par. 205, nbp 630.

82 Jugement, par. 206.

%3 Jugement, par. 202 (CP), 203 (CC), 204 (Comité militaire), 207-210 (Bureau 870), 211-214 (S-71).
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Il s’agit d’une grave erreur qui invalide I’'intégralité du raisonnement de la Chambre sur la
responsabilité de I’ Appelant. En effet, par I’expression « Centre du parti », la Chambre a tenté de
diluer I’examen de la responsabilité pénale de KHIEU Samphan®**. Par ailleurs, cette grave erreur
de fait a abouti 4 un déni de justice. La définition large et élastique du « Centre du parti » ayant
permis a la Chambre de rattacher artificiellement I’ Appelant a toutes les décisions de I’ensemble
des organes du KD, le principe du doute devant profiter a I’Accusé a été systématiquement violé.

Les conclusions de la Chambre sur ce point devront étre sanctionnées.

Concemant « /’Angkar », la Chambre a commis une erreur de fait similaire en ne tirant pas les
conséquences des constats effectués. Dans un premier temps, elle reléve en effet qu’ « a
Uinstar de ['expression Centre du Parti, le terme était vague et propice a entretenir le secret ».
Elle expose ensuite les diverses significations retenues par les différents témoins et reléve
I’existence de pratiques excessives de certains individus utilisant le terme « Angkar » pour se
désigner eux-mémes, ce qui confirme que la plus grande confusion entourait la notion au moment
des faits jugés™. Elle a d’ailleurs noté que cette utilisation déraisonnable du terme avait amené le
Comit¢ 870, en 1977, a prendre une directive pour rappeler que le terme « Angkar » ne pouvait
étre employé « que pour désigner 1’organisation supréme et non l'individu »**°. La Chambre a
¢galement conclu des différentes auditions devant le CJI que la signification du vocable, que ce
soit avant ou aprés la directive de 1977, n’avait jamais été comprise par les personnes
entendues®™’. Face a 1’ensemble de ces constats et ¢léments de preuve, il est clair que la Chambre
n’est pas allée au bout de son raisonnement et n’a pas tiré la seule conclusion raisonnable qui

s’imposait, a savoir I’'impossibilit¢ de dégager une définition précise du terme « Angkar ».

Eu égard aux doutes entourant les réalités recouvrées par 1’expression « Angkar », c’est en
contradiction avec ses propres conclusions que la Chambre a retenu la notion large de
« ’Angkar » sans autre précision™ et a ensuite implicitement inclus KHIEU Samphén dans la
notion au moment d’examiner sa responsabilité supposée®®®. Comme pour le « Centre du Parti »,

le flou autour de la notion d’« Angkar » faisait naitre un doute qui aurait da profiter a 1’ Accusé.

2% Cela apparaitra clairement dans le traitement de la partie factuelle a suivre. Faire les renvois.

2% Jugement, par. 221 nbp 700 4 704.

26 Directive du Comité 870 du 24 juillet 1977, E3/740.

7 Jugement, par. 222.

288 Jugement, voir par exemple par. 279 a 280, 608, 670, 817.

% Jugement, voir par exemple par. 954, nbp 2902 renvoyant au par. 670 ; par. 956, nbp 2905 renvoyant au par. 274
a 280 ; par. 956, nbp 2909 renvoyant au par. 608 ; par. 991, nbp 2983 renvoyant au par. 817.
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En utilisant la notion large et vague de « [’Angkar » pour conclure a la responsabilité de KHIEU
Samphan par son appartenance supposée a cette entité nébuleuse, la Chambre a commis une

erreur de fait qui a faussé I’intégralité de son raisonnement.

143. En considérant que ces notions génériques suffisaient pour identifier les membres du « Centre du
parti » et de « I’Angkar », la Chambre n’a pas exercé la prudence requise qui lui imposait de
préciser a chaque fois qu’elle les employait quelles étaient les personnes concernées™. Ces
interprétations extensives des deux notions I’ont conduite & conclure de fagon erronée a
I’implication générale de I’Appelant dans les politiques du KD sans que son role exact pour
chaque fait incrimin¢ ait été établi. C’est donc a tort que la Chambre, dans la suite du Jugement, a
¢tabli un lien entre les éveénements attribués au « Centre du parti » ou a « [’Angkar » ¢t la

291

connaissance de ces évenements par I’Appelant™, élément essentiel de sa responsabilité

alléguée. Ce raisonnement erroné sera invalidé.

144. (§64) Principe du secret. [La Chambre a reconnu I’'importance du principe du secret au point de

I"ériger en principe fondateur de la révolution et des politiques du PCK* Elle a conclu a son

« application stricte »* avant et apres 1975%*

. Au mépris de I’ensemble de la preuve présentée,
clle s’est gardée de définir ce principe, de constater qu’il s’appliquait strictement a tous les

niveaux du PCK et d’en tirer les conséquences. Ce faisant, elle a commis une erreur de fait.

145. 11 ressort des dépositions de tous les témoins ayant évoqué ce principe qu’il ne signifiait pas
simplement préserver la confidentialité mais aussi de s’occuper de ses propres affaires et de ne
pas se méler de celles des autres. Ainsi, chacun était uniquement au courant des activités qui le

295 6

concernaient™”., L’information était uniquement destinée a ceux qui devaient la recevoir®®.

146. Le cloisonnement des taches et des informations s’étendait a tous les niveaux du Parti y compris
au sommet. En effet, les participants aux réunions du CP étaient différents en fonction des

questions qui y étaient abordées®’. De méme, les messages adressés a Phnom Penh avaient des

29 Jugement, voir par exemple par. 274, 277, 278, 280, 608, 619, 770, 771.

UV infra responsabilité pénale de KS.

2 Jugement, par. 738, 777, 919, 998, 1023, 1040 (voir aussi : 840, 905, 908, 926, 945).

% Jugement, par. 980.

2% Jugement, par. 199, 207, 250, 737, 738, 777.

295 MF, E295/6/4, par. 216, note 378 ; NY Kan : T. 28 mai 2012, E1/76.1, p. 87 L. 13 ap. 84 L. 1 vers [15.14.18]
2% p_SHORT : T. 6.05.2013, E1/189.1, p. 92, vers [14.25.57] ; T. 7 mai 2013, E1/190.1, p. 21, vers [09.53.20].
27 Voir les références de ces documents en nbp 624 du Jugement (par. 203).
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destinataires bien spécifiques en fonction de leur objet®”®. Seul POL Pot était destinataire de tous
les messages et devait étre informé de tout™”. En particulier, la communication adressée & (et
envoyée par) KHIEU Samphan concernait la distribution de matériels ou les fétes nationales,
jamais les questions de sécurité. Elle était toujours « ouverte », a la différence du reste de la

communication qui était confidentielle afin de préserver le secret a I’intérieur des rangs>".

147. Ces éléments de preuve négligés par la Chambre confirment donc ce que KHIEU Samphan a
toujours affirmé : on ne lui disait que ce qu’il avait besoin de savoir pour accomplir les tiches qui
lui avaient été confiées™'. La Chambre a reconnu que ses fonctions étaient essentiellement
symboliques et a précisé que ses discours publics ont fourni « quelques-unes des rares
informations sur le régime des [KR], tant sur le plan international qu’a l'intérieur du Cambodge,
ot le secret était d’application stricte »**. Elle aurait dii en déduire qu’il était préférable que

KHIEU Samphéan en sache le moins possible afin de garantir le secret si important pour le PCK.

148. Un juge du fait raisonnable aurait tiré les conséquences de 1’application stricte du principe du
secret a tous les niveaux du PCK : le doute raisonnable sur la nature et I’étendue des informations
fournies et accessibles & KHIEU Samphan et par conséquent le doute sur sa culpabilité. Dés lors,

I’erreur de fait commise par la Chambre a entrainé un déni de justice.

II1.1. AVANT LE 17 AVRIL 1975

II1.1.A. Faits antérieurs au 17 avril 1975

II1.1.A.a. Faits antérieurs a 1970

2% Jugement, par. 273, note 860.

2% NORNG Sophang : T. 6 septembre 2012, E1/123.1, p. 92-94.

% KHAM Phan : T. 11 décembre 2012, E1/151.1, p. 121 L. 8 ap. 122 L. 13 vers [15.47.37] ; T. 14 décembre 2012,
E1/154.1, p. 9-12; PV d’audition, E3/58, p. 4, ERN FR 00283915. NORNG Sophang : T. 3 septembre 2012,
E1/120.1,p. 61 L. 19ap. 62 L. 15,p. 64 L. 6 p. 67 L. 16 ; T. 5 septembre 2012, E1/122.1,p. 33 L. 21 ap. 34 L. 8, p.
35L.22ap. 36 L. 8, p. 48 L. 1-16,p. 50 L. 11 ap5S1 L. 11,p. 57 L. 4ap. 61 L. 17,p. 66 L. 22 ap. 71 L. 21 ; T. 6
septembre 2012, E1/123.1, p. 67-68 ; PV d’audition E3/64, p. 10-11, ERN FR 00411701-02, p. 17-18, ERN FR
00411708-09.

3 Par exemple : T. 29 mai 2013, E1/198.1, p. 96 L. 19 4 p. 98 L. 8 vers [14.45.29] ; REF (PV interrogatoire,
livre 7). Inteiew de Khieu Samphan avec la Voix de I’Amérique, E3/630, ERN FR 00751952; E3/27, ERN FR
00156616, Livre dde Khieu Samphan, E3/18, p. 143-144 ou il est dit que son travail n’a cuaun rappor avec les
affaires a la base et militaires et il n’est pas invité aux réunions sur arrestations et purges + A VOIR : corroboré par
NC: pour ¢a que pas informé de la réunion d’évacuation. T. 14 décembre 2011, E1/22.1, p. 2-6 (doc SS extraits réf
réunion juin74) Renvoi au secret (KHAM Phan)

3% Jugement, par. 980.
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149. (§60) Contexte. La Chambre a commis une erreur de fait en négligeant trop souvent le contexte
de guerre froide de 1’époque®®. 11 s’agissait pourtant d’un élément essentiel dans I’analyse du
contexte historique, particuliérement pour I’interprétation des discours et actions des KR, dont la

Défense avait souligné I’importance®®

. La Chambre a eu tort de considérer que seuls la création
et I’essor du PCK>® étaient pertinents pour comprendre le régime. En effet, ’affrontement
idéologique et les enjeux géopolitiques qui prévalaient sont essentiels a I’appréhension des choix

politiques des dirigeants du PCK dans I’ordre mondial contemporain des faits.

150. Sur ce contexte idéologique de 1’époque, il est patent que la Chambre I’a totalement ignoré en
présentant tout au long du Jugement le communisme comme quasiment un plan criminel en

SOi3O6

. Ainsi, la familiarisation de 1’Appelant au marxisme durant ses années étudiantes est
présentée comme un élément a charge™’. Pourtant, comme ’a souligné la Défense, & I"époque du
KD la lutte des classes et surtout la lutte pour 1’indépendance des pays colonisés ou sous joug
étranger étaient considérées comme une lutte honorable et légitime®™. De méme, le vocabulaire
utilis¢é dans les milieux marxistes évoquant la «lutte des classes » ou les «ennemis
idéologiques » ne pouvait étre interprété comme une preuve de l'intention de commettre des
crimes. Ce raccourci sous-tend cependant le raisonnement la Chambre et est a I’origine d’une

déformation fréquente de la preuve™.

151. Le projet politique du KD, qui est a I’origine de la définition du plan commun de I’ECC pourtant
présenté comme « pas nécessairement ou enticrement de nature criminelle »>'°, est ensuite
toujours analysé sans distinguer entre les idées qui le guidaient et I’échec de son application.
Cette interprétation a charge est une erreur car elle efface la différence importante en droit de
I’ECC, entre les aspects criminels et non criminels du projet commun. Elle est a ’origine de la

déclaration de culpabilité de I’ Appelant.

152. (§61) Lutte armée et violence révolutionnaire. La Chambre a commis une erreur de fait en

estimant que des 1960 il existait une politique du PCK prévoyant « la nécessité de recourir » a la

3% Jugement, par.79-103.

3% PF du 25 octobre 2013, E234.1, p.63 et 64

% Jugement, par. 79.

3% Jugement, par. 778.

37 Renvoi 4 la partie KS avant 70 sur ses années étudiantes

3% PE, T. 25 octobre 2013, E234.1, p.64

3% Ces déformations seront soulignées infia, par exemple : Cf. JugementXXX et renvoi a la partie sur la thése.
10 Jugement, par. 777 et 778.
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311 Elle se fonde notamment sur des propos tenus par

lutte armée et a la violence révolutionnaire
POL Pot, IENG Sary, I’ Appelant et NUON Chea dont I’analyse attentive ajoutée a des éléments
négligés sur la situation du Cambodge de 1’époque démontre qu’il ne s’agissait pas de la seule
conclusion raisonnable. Si le discours de POL Pot lors d’une conférence en 1977°'% et les propos
attribués a IENG Sary en 1978 évoquent la lutte armée, rien de ce qu’ils disent ne permet de
dater & 1960 I’adoption d’une telle politique par le PCK. Le livre de I’Appelant postérieur aux
faits également cité ne permet pas non plus d’aboutir a cette conclusion. Il précise méme que « la

population khmére devait anéantir ‘le régime féodal’ par des moyens pacifiques »°**. La

Chambre a donc dénaturé le contenu de cet ouvrage.

153. Enfin, en considérant que des discours de NUON Chea du 17 janvier 1977 et de juillet 1978°"
démontraient I’adoption d’une politique de lutte armée et de violence révolutionnaire dés le début
du mouvement du PCK, la Chambre a commis une erreur en ne motivant pas en quoi elle validait
cette interprétation alors que le méme NUON Chea a indiqué a I’audience que « /e recours a la
lutte armée se ferait seulement si cela s ’avérait nécessaire pour protéger les forces du parti »'°.
Il a également déclaré a I’audience que c¢’est le durcissement du régime de SIHANOUK qui a
poussé les opposants a la clandestinité alors que la révolution politique était encore le mot d’ordre
du Parti’'’, ce dont attestent des documents d’époque®’®. Les persécutions auxquelles était

319 La Chambre aurait pu

confronté le Parti ne lui laissaient pas d’autre choix que de se défendre
en trouver confirmation dans un ER de janvier 1977 qui date de 1966 I’¢laboration d’une

politique consistant & se préparer pour la lutte armée®®°.

154. Enfin, la Chambre n’a pas non plus pris en compte I'impact de la répression violente des
soulévements paysans de Samlaut dont le Parti soutenait le combat contre 1’appropriation des
terres. Ces ¢léments de contexte expliquent le changement de stratégie du PCK en 1967 et

constituaient une autre conclusion factuelle raisonnable a savoir la lutte armée en réaction a une

31! Jugement, par. 86 et 88.

312 Conférence de presse de Pol Pot a Pékin, 3 octobre 1977, E3/2072, ERN 00648890.

313 Ouvrage de D. Burstein, E3/707, ERN S 00742549 citant au point 8 un entretien avec IENG Sary.

1 Jugement, par. 88, nbp 233, Livre de KHIEU Samphan, E3/18 , p.13, ERN 00643834

15 Intervention de Nuon Chea, 17 janvier 1977, E3/147, ERN 00698446 ; Déclaration de Nuon Chea, E3/196, p.1-2.
316 Jugement, par. 88.

' NUON Chea : T. 22 novembre 2011, E1/14.1, p. 102 et 103.

A% ER, numéro de décembrel975-janvier 1976, E169/4/1.1.2, p.7.

319 Discours de NUON Chea, 30 septembre 1977, E3/145, p.13-14 ; Télégramme, 6 octobre 1977, E3/1762, p. 1-2 ;
NUON Chea : T. 22 novembre 2011, E1/14.1, p. 103.

320 ER, numéro spécial décembre 1976-janvier 1977, E3/25, p. 22.
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situation de blocage, contredisant celle d’une politique de lutte armée décidée ex abrupto dés
1960. De plus, cette autre conclusion est davantage conforme a la teneur des documents
précédemment évoqués et correspond aux analyses de SHORT dont la Chambre s’est bien gardée

321 Lerreur de fait commise par la Chambre en dénaturant

de rapporter les déclarations a ce sujet
et en omettant des ¢léments de preuve relatifs a la stratégie du PCK avant 1967 a abouti a un déni
de justice. En effet, sa conclusion erronée a notamment permis a la Chambre de considérer que le

projet politique auquel a adhéré 1’ Appelant impliquait la commission de crimes.

II1.1.A.b. Faits de la période de 1970 au 17 avril 1975

155. (§66) Conflit armé et régime de LLON Nol. La Chambre a ignoré constamment le caractere

oppressif et illégitime du régime de LON Nol et le contexte de conflit armé**. Or, ces éléments

sont capitaux pour comprendre le succés du mouvement KR auprés des populations paysannes et
la décision de recourir a la lutte armée contre LON Nol. Plusieurs témoins ont décrit les
répressions féroces du régime LON Nol sur la population. La Défense en a parlé en détail*®. Des
témoins ont décrit les enrdlements croissants au sein des forces KR a la suite du coup d’Etat®**,
D’autres ont attesté de I’effet des bombardements américains pour soutenir le régime et de leur
incidence sur la vie dans les campagnes®?, source d’un ressentiment & I’égard des habitants de la
capitale sans qu’il soit encouragé par le PCK*?°. La Chambre a donc erré en n’expliquant pas

pourquoi elle ne prenait pas ces €léments en compte dans son appréciation de la preuve.

156. Cette erreur de la Chambre a aussi biaisé son analyse des discours de I’ Appelant en sa qualité de

membre du FUNK puis du GRUNK’. 11 est d’ailleurs révélateur qu’elle n’utilise jamais le terme

coup d’Etat lui préférant les formulations beaucoup plus neutres de « renversement » ou

32! SHORT : T. 7 mai 2013, E1/190.1 p. 30-31 vers [10.10.48]

322 Jugement, par.79-103.

323 T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 56 4 60 ;

32 SCHANBERG : T.7 juin 2013, E1/203.1, p.60-62 ; KHIEU Samphan : T.13 décembre 2011, E1/21.1, p.102 ;
SUONG Sikoeun : T.2 aout 2012, E1/101.1, p.78 ; NOEM Sem : T.25 septembre 2012, E1/126.1, p.94 ; PECHUY
Chipsé : T.12 novembre 2012, E1/143.1, p.89 ; CHHOAM Sé: T.11 janvier 2013, E1/159.1, p.38, 49, 63-64 ;
CHUON Thi : T.24 avril 2013, E1/183.1, p.14-15; ONG Thong Hoeung : T.9 aoiGt 2012, E1/105.1, p.101 ; KIM
Vun: T.23 aoht 2012, E1/113.1, p.6-8 ; KIM Vun: T.28 aolt 2012, E1/112.1, p.101-103 ; MEAS Voeun: T.9
octobre 2012, E1/132.1, p.54-56 ; SUM Chea : T.05.11.2012, E1/140.1, p.7, 48 ; UNG Ren: T.10 janvier 2013 ,
E1/158.1, p.38 ; CHHOUK Rin : T.22 avril 2013, E1/181.1, p.69 ; IENG Phan : T.20 mai 2013, E1/193.1, p.7-8 ;
CHAU Soc Kon : T. 22 mai 2013, E1/195.1, p.62-63 ; PECH Chim : T.1% juillet 2013, E1/215.1, p.83.

> SCHANBERG : T.7 juin 2013, E1/203.1, p.60-63 ; KHIEU S.: T.13 décembre 2011, E1/21.1, p.102 ; PIN
Yathay : T.7 février 2013, E1/170.1, p.75-76 ; PONCHAUD : T.9 avril 2013, E1/178.1, p.62 ; SHORT, T.9 mai
2013, E1/192.1, p.13-14.

326 MF, E295/6/4, par. 49-50 et 134 4 136.

27 Jugement par. 981-982
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« destitution »***. Pourtant le mode d’accession au pouvoir du régime de LON Nol est & 1’origine
du vocabulaire sévere utilisé par les membres du FUNK lorsqu’ils s’exprimaient publiquement.
En tant que membre du mouvement, KHIEU Samphén a présenté les responsables du coup d’Etat
contre SIHANOUK comme des traitres a la Nation. SIHANOUK en a souvent fait de méme. Ces
déclarations devaient cependant étre remises dans le contexte du conflit armé qui sévissait entre

les FAPLNK et les forces armées RK.

157. La Chambre a donc erré en ignorant ces ¢léments qui permettaient d’aboutir a une déduction autre
que celle d’une violence intrinséque du mouvement KR. En effet, elle ne pouvait
raisonnablement conclure a une « radicalisation politique du PCK » prenant « pour cible des
groupes de personnes désignées comme ennemis » s’inscrivant dans « la suite logique recours de
plus en plus fréquent par le Parti a la violence révolutionnaire » ** sans envisager que dans
n’importe quel conflit armé le vocable communément utilisé pour qualifier le belligérant adverse
est le mot « ennemi » et qu’un affrontement entre deux forces armées impliquait nécessairement
de la violence dans les combats. La conclusion privilégiée d’une « violence révolutionnaire »
unilatérale et inhérente au PCK ne s’imposait pas au-dela de tout doute raisonnable. Cette erreur
I’a conduite via une analyse partiale de la preuve a considérer comme établi le caractére criminel

du moyen de parvenir au but commun de ’ECC. C’est un déni de justice.

158. (§67)_Haine des citadins et « haine de classe ». La Chambre a erré en considérant que les KR

auraient attisé la haine des citadins et la « haine de classe », ces sentiments ayant été encouragés
et ayant perduré durant tout le régime du KD*°. Or, I’analyse attentive des éléments de preuve
présentés, a savoir les déclarations de¢ CHANDLER, SHORT, PONCHAUD, PHY Phuon et
I’ Appelant ne permet ni de justifier cette affirmation ni de conclure que les DP visaient a écarter

les citadins « déloyaux » et « corrompus »*>'.

159. Déclarations des experts. La Chambre s’est d’abord fondée sur CHANDLER, qui par analogie
avec les invasions thailandaises de 1873, explique les évacuations des villes par la nécessité
d’¢loigner les citadins considérés comme déloyaux par nature. C’est ce paralléle historique avec

la période précoloniale qui le conduit a « penser » - c’est le terme qu’il a utilisé a I’audience - que

328 Jugement, p.69, titre 3.2 ; voir aussi Jugement, par. 97.

32 Jugement, par. 123.

30 Jugement, par. 111, 112, 121, 734, 787, 815, 840, 844, 873, 945.
3! Jugement, par. 111 et 787.
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les KR ne recrutaient pas les citadins dans leur armée et préféraient les écarter par défiance®.
Cette supposition ne cadre pas avec d’autres ¢léments du dossier, notamment ceux évoquant la
stratégic des KR d’avant 75 de rassembler toutes les forces pour faire la révolution®>. Ce
parall¢le avec les Thai du 19° siécle ne pouvait étre jugé comme suffisant et acceptable en terme
de preuve pénale pour déduire un comportement supposé des KR entre 1970 et 1975. L’extrait de
I’ouvrage de SHORT ne pouvait pas non plus conforter cette conclusion alors que SHORT

évoque uniquement la fermeture du marché de Kratie en plein conflit***.

160. Erreur sur PONCHAUD. Afin de conclure que le Parti attisait la haine des citadins et des classes,

la Chambre a aussi retenu le témoignage de PONCHAUD® rapportant qu’un cadre avait
assimilé la ville au mal car la corruption y était omniprésente. Cependant, ces propos ont été a
sortis de leur contexte puisqu’il a spontanément indiqué ne pas savoir s’ils « correspondaient a ce
que pensaient les dirigeants KR »*°. Enfin, outre les contradictions relevées sur les déclarations

5% 3 laquelle les

de PHY Phuon®’, son témoignage au sujet d’une réunion d’avril 197
« dirigeants » auraient parlé de I’expérience des villes évacuées comme moyen de contréler la
population ne permettait pas non plus de conclure a la promotion de la haine des citadins par les

cadres KR ou par I’ Appelant™ a la lumiére des autres éléments de preuve.

161. Erreur sur les ER et les propos de NUON Chea. Dans son analyse a charge, la Chambre n’a pas

pris en compte un ER décrivant I’existence des antagonismes de classes avant 1960°* qui était
confort¢ par une déclaration de NUON Chea de 1978 expliquant que « la haine entre les
classes » résultait de I’expérience de la population bien avant les KR*!. NUON Chea y relate
aussi les pressions et persécutions politiques dont le PCK faisait 1’objet dans les villes sous le
régime de SIHANOUK puis sous LON Nol. Toutefois, s’il décrit une méfiance a I’égard des

classes dirigeantes, des impérialistes américains et des espions, il évoque également le travail du

32 CHANDLER : T. 19 juillet 2012, p. 60 4 64.

333 Déclaration de NUON Chea, E3/196, p.1 (Il dit avoir également besoin de la petite bourgeoisie comme force
alliée, que les capitalistes nationaux sont des forces supplémentaires ainsi que certains grands capitalistes, dirigeants
de la fonction publique et certains moines bouddhistes) ; PHY Phuon : T.25 juillet 2012, E1/96.1, p. 97-100.

334 Jugement, par. 111, nbp 307 citant Livre de SHORT, E3/9, p. 330 et 331, ERN 00639785-86.

35T, 10 avril 2013 (PONCHAUD), p. 10.

367,10 avril 2013 (PONCHAUD), p. 10, L.7-10

37T, 26 juillet 2012 (PHY Phuon), p.15 et 24. Renvoi 4 la critique de PHY Phuon et réunion d’avril 75

3% Jugement, par. 111, nbp 307.

¥ PHY Phuon : T.25.07.2012, E1/96.1, p.97-100, T.30.07.2012, E1/98.1, p.74-76, T.01.08.2012, E1/100.1, p.94-97.
0 ER, septembre 1977, E3/11, ERN 00492814,

3! Déclaration du PCK au PC du Danemark, juillet 1978, E3/196, ERN 000280669
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Parti avec toutes les couches de la population et notamment « auprés de la petite bourgeoisie,
avec les étudiants et les intellectuels » et méme des « capitalistes nationaux et des personnes

haut placées au sein de la fonction publique »*.

162. Erreur sur les propos de I’Appelant et preuves a décharge. La Chambre a enfin commis une
grave erreur en déformant les propos de I’ Appelant. En effet, sil évoque la méfiance®* a I’égard
des classes opprimantes, de I’impérialisme et du colonialisme encore présents dans les villes, ces
propos ne démontrent pas la haine a I’égard des citadins présentée par la Chambre**. Au
contraire, PHY Phuon qu’elle n’utilise pourtant qu’a charge, rapporte qu’avant 1975 I’ Appelant
pronait 'union nationale et le rassemblement de toutes les forces possibles au dela des paysans et

345

ouvriers” . La Chambre s’est ainsi bien gardée de relever qu’avant 1975 les KR avaient proné la

réunion de toutes les forces pour mener a bien la révolution’*.

163. Erreur sur la haine comme motif des DP des citadins. Comme il I’a ét¢ évoqué supra, la
Chambre a également omis de considérer I’évacuation de certaines villes comme moyen de
pallier aux insuffisances alimentaires et assurer la sécurité des populations en plein conflit
armé®*’. Ainsi, un ER de 1973 souligne la nécessité de subvenir aux besoins des évacués®*®. PHY
Phuon dit également avoir vu a Oudong les populations de base et les déplacés vivre de concert
sans difficulté*”®. DUCH évoque également son expérience de rations alimentaires similaires
entre évacués et « peuple ancien »**°. Enfin, NUON Chea a évoqué 1’existence de directives

pronant la solidarité entre les deux groupes®™'. Ces éléments pourtant mis en avant par la

Défense®™ ont été ignorés alors qu’ils contredisent la participation de I’Appelant & un projet

** Déclaration du PCK au PC du Danemark, juillet 1978, E3/196, p. 10, 12 et 14, ERN 00280674-76-78.

3 Jugement, par.787, nbp 2497 (E3/273, p.8-9, ERN 00725798-9, Livre, E3/16, p. 14, ERN 00643835).

** Jugement, par. 787 et 788.

35 PHY Phuon T. 25 juillet 2012, E1/96.1, p. 97 4 100. Réf discours du FUNK et du GRUNK en attente

H6ER, septembre 1977, E3/11, ERN 00492820-21.

7 Faire un renvoi srur la partie ER avant 75 et MOR avant 75 évoquant les raisons d’évacuation avt 75

¥ ER, E3/785, p. 8, ERN 00741966.

¥ PHY Phuon : T. 30 juillet 2012, E1/98.1, p.71 L.8-18 vers [14.14.43].

0DUCH : T. 21 mars 2012, E1/52.1, p. 17, L.4-17 vers [09.48.26].

3 NUON Chea : T.31 janvier 2012, E1/36.1, p.26, L.6 a p.27 L.10 vers [10.08.08]. (« Le PN ¢ ‘est ceux qui avaient
été évacués. Le peuple de base était les gens locaux. Le CP du Parti, au niveau de communes et de districts, leur
ont...cest-a-dire ont donné les directives suivantes aux gens locaux : ne pas discriminer contre le PN car nous
sommes tous Khmers ; et de ne pas penser qu’ils étaient meilleurs que les nouveaux ; qu’il y avait des éléments qui
avaient incité a la haine entre le Peuple de base et le PN. 1l s agissait d 'une situation bien complexe ». 1l ajoutera :
« Il n’y avait pas de distinction en ce sens. Qu'’ils soient nouveaux ou anciens, une fois qu’ils avaient compris, ils
agissaient ensemble. Ils étaient tous Khmers »).

2 MF, E295/6/4, par.127
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politique fondé sur la persécution d’une partie de la population®™. Ce faisant, la Chambre a
manqué a son devoir de motivation de sa décision et sa conclusion sur la haine des citadins

comme axe de la politique KR constitue un déni de justice a sanctionner.

164. (§68) Définition d’une personne « ennemie ». En considérant que « la définition d'une personne

« ennemie » avait a dessein été laissée suffisamment vague, de maniere a permettre plusieurs
. s ‘. . 354 .
interprétations et a instaurer une atmosphere de doute» ", la Chambre a commis une erreur de

droit et des erreurs de fait.

165. Tout d’abord, il doit étre constaté ici que les thémes abordés aux paragraphes 117 et 118 du

Jugement ne relevaient pas de la compétence de la Chambre pour le procés 002/01. Ces

> et constituent une erreur de droit.

S’agissant des erreurs de fait, on rappellera que dans le contexte cambodgien de guerre civile™,

paragraphes violent les dispositions de la disjonction®

dénommer une partie de la population sous le vocable d” « ennemi » ne permet pas d’inférer les

prémices d’une politique criminelle. Les CG elles-mémes utilisent 42 fois le terme d’« ennemi ».

166. En considérant la définition de I’ennemi comme délibérément « vague », la Chambre a omis le
contexte de guerre civile et de guerre froide qui prévalait. Or, le conflit armé de 1’époque a
opposé pas de moins de 6 belligérants entre eux’’, de facon plus ou moins directe et
clandestine®®. Dés lors, le travail d’identification des ennemis s’avérait éminemment complexe.
Malgré ces difficultés, les KR ont quand méme opéré un travail de définition en relevant que
« les espions, et notamment les agents de la CIA, du KGB et les vietnamiens étaient considerés
comme les principaux ennemis »*>°. De méme, les KR ont établi une distinction parmi les forces
de LON Nol entre les forces armées régulicres de la RK et leurs agents clandestins®®. La
Chambre aurait d0 constater que la définition de I’ennemi donnée par les KR s’inscrivait dans les

réalités politico-militaires du Cambodge de 1’époque et qu’au-dela elle mettait I’accent sur le

353 Jugement par. 787-788, par. 945

3% Jugement, par. 117.

3% Voir ci avant

3% Voir supra, par.

37 RK, Etats-Unis d’Amérique, Nord-Vietnam, les différentes factions KR, la République populaire de Chine et
I’URSS.

%% Voir par exemple : Livre de DEAC, E3/3328, ERN (EN) 00430774, « CIA employees, as well, were caught up in
actual combat situations. By the end of 1974, the Phnom Penh station, numbering dozens under its third chief since
1970, was one of the intelligence agency’s largest”.

3% Jugement, par. 118.

3% Jugement, par. 121.
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caractéere officiel ou non des forces ennemies. La Chambre a donc commis une erreur de fait en

considérant que ladite définition était « vague ».

167. La Chambre a aussi erré en fait en considérant que c¢’était « a dessein » que la définition de
I’ennemi avait été laissée vague en vue de « permettre plusieurs interprétations et d'instaurer
une atmosphere de doute ». Pour tirer une telle conclusion, la Chambre se fonde sur
CHANDLER*" mais elle omet que CHANDLER spécule par analogie historique®®. De plus, la
lecture de ’ER d’aolit 1975 examiné par CHANDLER conduisait a une autre conclusion
raisonnable que celle d’une politique criminelle des « ennemis », celle de I'instauration d’une
politique de contre-espionnage justifiée par les années de guerre®®. En outre, les affirmations de

I’expert sur les ER réduisaient leur valeur probante™®* et donc les interprétations qu’ils fondent.

168. Puis, la Chambre se fonde sur un 2éme ER*® pour renforcer sa constatation mais dénature encore
a charge. Dans cet ER, la catégorisation des « ennemis » s’inscrit dans un développement sur le
besoin des KR de recruter en vue de I’effort de guerre. Ce besoin de rassembler le plus largement
possible contredit donc la conclusion de la Chambre sur I’intention qu’elle préte aux KR de créer
une atmosphére de doute propice & la commission de crimes®®. Il est patent que la catégorisation
envisagée est progressive indiquant une volonté de filtrer les forces en présence afin d’identifier

celles avec lesquelles une alliance est possible. Par conséquent, I’existence méme du procédé

' CHANDLER : T. 20 juillet 2012, E1/93.1,p. 11 et 12.

32 CHANDLER : T. 20 juillet 2012, E1/93.1, p. 12, L. 5 4 7, aprés [09.25.55] « ¢’est un peu comme la phrase
[francaise du contre révolutionnaire "qui savent qui ils sont."».

363 ER, aotit 1975, Doc. n° E3/5, ERN FR, 00538976 : « Par conséquent, la question de la guerre reste posée, que ce
soit une guerre a [’échelle du monde, une guerre a l'échelle régionale ou une guerre a I'échelle de notre pays » ;
« ennemis de 'extérieur en relation avec les ennemis de I'intérieur » ; « Ils veulent le reprendre [ndlr, le Cambodge]
sur le plan idéologique, politique, économique et sur le plan de I'espionnage » ; « 'important est d’avoir une haute
position de vigilance révolutionnaire conformément a la situation qui a été mentionnée plus haut ».

% CHANDLER : T.20 juillet 2012, E1/93.1, p.12, L.13-17, [09.25.55]-[09.27.04] « C’est un magazine qui n’est
circulé que parmi les membres du Parti. Les articles sont rvédigés par des membres du Parti de hauts rangs ou les
articles sont des discours prononcés par des membres trés élevés du Parti, mais qui ne sont pas nommés comme
tels ».

3% ER, numéro spécial de septembre 1977, E3/11.

366 ER, numéro spécial de septembre 1977, E3/11, p. 26, ERN ER 00492820 : « Le facteur déterminant de la défaite
ou de la victoire reposait précisément sur 'importance des effectifs des forces de combats » ; p.27, ERN FR
00492821, « Le conflit le plus crucial était le combat contre les impérialismes et le régime des féodaux, des
propriétaires terviens. En ce qui concernait les petits conflits, il fallait résoudre ensemble » ; « Nous avons
rassemblé toutes les forces, sans exception »; « Il s'agissait en un mot de rassembler toutes les forces
imaginables » ; p. 28, ERN FR 00492822, « On avait des résultats positifs, au fur et a mesure, dans la préparation
des forces révolutionnaires stratégiques et tactiques. Ce qui nous avait donné plus de forces, tandis que les ennemis
étaient de plus en plus isolés » ; p. 29, ERN FR 00492823, « I fallait savoir faire des concessions. Il fallait savoir
pardonner afin de s ‘unir pour attaquer les principaux ennemis. C’était ¢a la ligne politique du Parti ».
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ainsi que sa signification contredisent totalement la conclusion de la Chambre prétendant

« permettre plusieurs interprétations et d’'instaurer une atmosphere de doute ».

169. Cette conclusion erronée entraine un déni de justice car la Chambre I’utilise pour considérer
établie I’existence d’une politique de mesures a I’encontre des soldats et fonctionnaires de la RK

ce qui lui sert ensuite & engager la responsabilité pénale de KHIEU Samphan®®’.

170. (§69) Diffusion et contenu des ER/JR. L.a Chambre a commis une erreur de fait concernant le

contenu et la diffusion des revues ER et JR avant le 17 avril 1975, Le dossier contient un seul

JR et 2 ER antérieurs au 17 avril 1975, Le Jugement fait une utilisation intensive des 2 ER.

171. Diffusion. La Chambre se fonde sur I’ER de 1972 pour conclure que le « Centre du parti »
communiquait aisément avec les zones et les secteurs autonomes au point que ces derniers
« rendaient directement compte au Centre du parti »°’°. Or, la Chambre a souligné le caractére
artisanal de ces revues qui avant 1975 étaient manuscrites et donc reproduites en nombre

371 Elle note aussi que méme aprés 1975, la diffusion était si restreinte qu’il impossible de

limité
remettre un exemplaire & chaque dirigeant’’”. De fait, I’"ER de 1972 évoque directement les
difficultés de communication entre les dirigeants et les zones®”. En outre, une autre preuve
démontrait que ce probléme a perduré sous le KD. Ainsi, en mars 1976, le CP va devoir réitérer
des instructions aux représentants des zones et des secteurs autonomes afin qu’ils lui transmettent
des comptes rendus®”®. En définitive, une autre conclusion pouvait donc étre raisonnablement
tirée de ces ¢léments, a savoir qu’avant (et aprés) avril 1975 les dirigeants du KD éprouvaient de

réelles difficultés & communiquer efficacement avec les zones et les secteurs autonomes.

172. De plus, la Chambre utilise ses conclusions sur la diffusion de ces revues (et leur contenu) pour
conclure qu’avant 1975 KHIEU Samphin avait connaissance que des crimes seraient trés

probablement commis®””. En vérité, le nombre limité de revues manuscrites, I’absence de savoir

7 Jugement, par. 127, 814, 835 4 836 et 995 (ECC); 1043 (planification) ; 1046 (incitation) ; 1051 (aide et
encouragement).

3% Déclaration d’appel, par. 69.

39 ER : sept-oct 1972, E3/783, ER : juillet 1973, E3/785, JR : aotit 1974, E3/146

70 Jugement, par. 274 et 275.

7! Jugement, par. 261.

372 Jugement, par. 262 et 263.

373 ER, numéro spécial de septembre-octobre 1972, E3/783, p.24 et 26, ERN 00721061 et 00721063.

7 Proces verbal de la réunion du CP du 8 mars 1976, E3/232, p.5, ERN 00323936.

375 Jugement, par. 947 4 952.
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sur leur mode de distribution et sur leurs destinataires réels ne permettait pas de conclure que

I’ Appelant y avait un acces certain ni méme qu’il les lisait.

173. Contenu. 1l sera étudié¢ au cas par cas dans ce mémoire. Pour les ER d’avant 1975, on peut déja
relever que I’ER de 1973 ne démontre pas I’existence d’une politique des DP. Or, la Chambre en
tire cette conclusion en son §104. A cette fin, elle commet une erreur de fait en ignorant le

376 1 es DP dont il est fait mention avaient licu dans des

contexte de guerre et le langage y afférant
zones de combat et avaient pour objectif militaire de faire passer la population en zone libérée
pour contrer les efforts ennemis, rendre toute reconquéte inutile et finir la guerre. De fait, cet ER
indique qu’« [a] [’exception des traitres tels que Lon Nol, Sirik Matak, Son Ngoc Than, In Tam,
Cheng Heng, dans le pays tout entier, toutes les classes, toutes les couches, toutes les forces, on
peut les diriger et on peut les mobiliser pour servir la guerre populaire et pour soutenir la guerre
populaire, compléetement. Et il v a une conception des masses qui est convaincue qu’on pourra
mobiliser les masses et les employer »''. Dés lors, en mettant au méme plan des déplacements
militaires stratégiques et DP1 et DP2 pour conclure a I’existence d’une politique continue sans
expliquer en quoi le contexte qui les conditionnait n’avait pas d’importance, la Chambre a
commis une erreur de fait menant a un déni de justice. Elle ne pouvait ignorer que les DP
évoqués dans ces ER visaient a mobiliser la population pour faire face a I’effort de guerre. Cette
erreur a ¢galement servi a la Chambre pour conclure que I’ Appelant avait adhéré a une politique
générale de DP avant 1975 et ce, alors méme qu’elle a reconnu son absence de pouvoir militaire

décisionnel ou stratégique’”®.

174. La Chambre fait une autre interprétation erronée de cet ER de 1973 en affirmant que «/es
dirigeants du parti, bien que relevant les pénuries qui sévissaient dans les zones libérées, ont fait
état de leur détermination a poursuivre les transferts forcés de population, laissant a ces
derniéres le soin de résoudre elles-mémes leurs problémes »*”°. Or, ces pénuries résultaient des
combats et particuliérement des bombardements américains®®’. Dans ce contexte, I’envoi de la

population des villes libérées vers la campagne alentour était une solution pour remédier a la

376 Jugement, par. 104,

377 ER, numéro de juillet 1973, E3/785, ERN 00741964, p. 6.
37 Jugement, par. 365 et 378.

7 Jugement, par. 947.

3% Voir partie sur contexte de guerre froide.
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situation agricole désastreuse et contribuer a Ieffort de guerre®®'. La conclusion a charge que
prend la Chambre en estimant que ces DP n’avaient que des buts politiques n’était pas la seule

conclusion raisonnable possible®.

175. Toutes les erreurs de la Chambre qui viennent d’étre citées partent d’une dénaturation de la
preuve. Sur cette base, la Chambre a conclu qu’il existait avant 1975 une politique de DP
s’inscrivant dans la méme logique que les DP suivants et que 1’ Appelant en avait connaissance.

Ces conclusions qui n’étaient pas les seules raisonnables possibles forment un déni de justice.
(§70-71) DP

176. MOR. L.a Chambre a commis une erreur de fait en concluant a I’existence d’un « mode opératoire
récurrent » (« MOR ») ayant consisté avant la prise de Phnom Penh, a systématiquement
contraindre la population a quitter les villes de Krati¢, Kompong Cham, Banam et Oudong « pour
’envoyer travailler dans les riziéres situées en zone libérée »*>. La Chambre définit ce MOR
comme une évacuation de la population « par la force des villes sous des prétextes fallacieux
sans qu'il ne soit tenu compte de son bien-étre ou de sa santé » en vue de la rééduquer par le
travail, I’endoctrinement, la terreur et la violence®®. Or, cette définition ne correspond pas aux

¢vacuations des villes - lorsqu’elles sont avérées - avant le 17 avril 1975.

177. Kratié. Cette ville est prise en exemple afin de soutenir I’existence d’'un MOR préalable a
I’évacuation forcée de Phnom Penh immédiatement aprés sa prise. Pourtant, selon les
constatations de la Chambre, Kratié aurait été évacuée en 1973 donc 3 années aprés sa prise* .
Or, qui dit mode opératoire récurrent dit méthode similaire. L’évacuation supposée de Kratié ne
saurait donc étre comparée a celle immédiate de Phnom Penh. Ces deux constats se contredisent

et s’invalident. Il s’agit d’une erreur de fait manifeste.

178. De plus, la Chambre se fonde sur le témoignage de YUN Kim qui a pourtant souligné sa

méconnaissance des événements et ses souvenirs imprécis’¢. Surtout, son témoignage n’évoque

31T, 28 mai 2012 (NY Kan), p. 11-12, 24-25 et 74-75 ; T. 20 juin 2012 (YUN Kim), p.90-91. Référence Pol Pot ?
Conférence de presse de POL Pot a Pékin, E3/2072, ERN FR S 00648891.

382 Jugement, par. 110, 111 et 112.

% Jugement, par. 791.

3 Jugement, par. 794.

3% Jugement, par. 106.

3% Jugement, par. 106, nbp 293 : T. 19 juin 2012, E1/88.1, p. 36 : « Pour ce qui est du marché de Kratié, je n'ai recu
aucune instruction a cet égard. Nous étions situés a une certaine distance du marché [...] Je ne m'en souviens pas
bien [...] Par contre, je ne me souviens pas précisément de la date a laquelle on a fermé les marchés ».
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jamais 1’évacuation de la ville de Krati¢®®’. La Chambre ne pouvait raisonnablement retenir des

déclarations aussi floues et incertaines pour justifier I’existence d’'un MOR a Kratié.

179. En outre, la Chambre se fonde sur les écrits et 1’audition de SHORT. Or, non sculement il n’est
pas un témoin direct de cet événement mais sur Kratié, ses sources et sa méthodologie sont
inconnues®™. A la barre, il situera méme a 1974 (et non 73) la date de 1’évacuation de Krati¢**’.
Par ailleurs, la Chambre se fonde sur CHANDLER qui affirme que Kratié¢ a été évacuée mais ne
donne aucun détail sur I’événement. Cette déposition n’établit pas I’existence d’un MOR
d’évacuations menées « par la force [...] sous des prétextes fallacieux » sans tenir compte des
«bien-étrey et «santé» de la population. Aucun élément n’étant rapporté par CHANDLER sur les

circonstances de cette évacuation, sa déposition sur ce point ne prouvait rien™”.

180. En définitive, sur la base d’¢léments aussi ténus, aucun juge raisonnable n’aurait conclu que
I’expérience de Kratié¢ entre 1970 et 1975 validait le MOR prédéfini. C’est pourtant ce que fait la

Chambre et cette erreur fausse I’intégralité de son raisonnement.

181. Kompong Cham. Les mémes lacunes affectent les conclusions de la Chambre sur la prétendue

¢évacuation de Kompong Cham. Aucun témoignage direct ne permet de conclure qu’elle a eu lieu.
Les seules sources de la Chambre pour établir son existence sont les rumeurs rapportées au

témoin PONCHAUD. Or, le fait que ce demier ait vécu a Kompong Cham plus de trois années

1

avant la supposée évacuation™' ne pouvait avoir pour effet de valider les oui-dire regus sans

aucun ¢lément de corroboration. La partiec de son témoignage retenue par la Chambre est

392

d’ailleurs souvent hors sujet”” et n’établit jamais avec certitude I’existence de cette

393

¢vacuation” . La Chambre a donc commis une erreur dans 1’appréciation de son témoignage.

37 Voir le par. 106, nbp 293 : T. 19 juin 2012, E1/88.1, p. 32-33, p. 35-37.

% T.6 mai 2013, E1/189.1, p.19-20 : alors que la question lui est posée, SHORT n’est pas parvenu pas a répondre
(«Je vous demande une seconde et je vais vérifier »), et n’a jamais apporté I’indication demandée ; Voir aussi Livre
de SHORT, E3/9, p. 331 : SHORT ne fournit aucune source sur ce point précis dans son ouvrage.

%9 T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 96.

3% Jugement, par. 794, nbp 2529 : T du 19 juillet 2012, E1/92.1, p. 60-62 : La Chambre justifie notamment sa
description du prétendu MOR par une citation de SHORT dans laquelle ce dernier se contente d’affirmer que la ville
de Kratie et d’autres villes avaient été¢ évacuées, sans jamais indiquer le déroulement de ces évacuations ou leurs
caractéristiques particuliéres.

! Jugement, par. 107.

392 T. 9 avril 2013, E1/178.1, p. 14: il est question de la fuite des paysans vers les villes pour échapper aux
bombardements américains ; p. 62, 68 et 69 : il n’est jamais question de Kompong Cham.

3% T, 10 avril 2013, E1/179.1, p. 7-9: Kompong Cham est évoquée dans la citation du PV d’audition de
PONCHAUD ; Transcription partielle de I’entretien avec PONCHAUD par le BCJ1, 13 février 2009, E3/4591, ERN
FR 00882128 : hésitation de PONCHAUD, qui situe I’évacuation de Kompong Cham a 1972 ou 1973.

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 61 sur 210



01051031

182.

183.

002/19-09-2007-ECCC/SC

L’erreur ici dénoncée est d’autant plus importante que le Jugement rejette le témoignage contraire
de PHY Phuon affirmant que Kratié n’a jamais été évacuée. L’affirmation de ce témoin, jugé
crédible quand il s’agit de retenir des ¢léments a charge, est balayée par la Chambre au motif
quelle serait « fondéfe] sur des comjectures »°*. Cependant, & aucun moment la Chambre
n’établit pourquoi cette partie de son témoignage serait moins fiable que celles retenues pour
condamner I’Appelant. Elle se contente d’estimer que PHY Phuon n’est pas crédible « sur ce
point précis » en ’opposant aux « autres récits plus détaillés » sur lesquels elle se fonde™”. Or,
lesdits récits « plus détaillés » sont le témoignage par oui-dire non corroboré de SHORT**® et
Iextrait imprécis d’un ouvrage de SHAWCROSS™’. Enfin, le dernier élément sur lequel se fonde
la Chambre est un document non identifié attribué a KE Pauk qui n’évoque pas le moindre
mouvement de population a Kompong Cham. Au contraire, ce document tend a corroborer PHY
Phuon sur I’inexistence d’une évacuation de la ville de Kompong Cham®*,

Ni PONCHAUD ni CHANDLER ne sont en mesure de décrire une évacuation dont ils n’ont re¢u

1**. La Chambre a donc erré en fondant ses conclusions sur des preuves insuffisantes

aucun détai
et contradictoires. Aucun juge raisonnable ne I’aurait fait. Rien ne permettait a la Chambre de
conclure que le MOR décrit au §794 du Jugement correspondait aux événements de Kampong

Cham. La Chambre a commis une erreur qui rend ses conclusions invalides.

184. Banam. L.a Chambre se fonde aussi sur I’évacuation de Banam alors que I'unique preuve en sa

possession ne 1établissait pas*®. 11 s’agit d’un trés court extrait d’'un ER*™'. Or, ces quelques

lignes évoquant une attaque militaire lancée sur Banam ne permettent pas d’affirmer que

3% Jugement, par. 107. Voir partie sur décision d’évacuation I11.1.C ?

3% Jugement, par. 107.

3% SHORT P., « Pol Pot : Anatomie d’un cauchemar », E3/9, p. 331 : dans ce cas précis, la source de SHORT est un
paysan, non nommé, non identifié, et dont les dires sont non corroboré dans les travaux méme de SHORT.

7 Livre de SHAWCROSS, E3/88, p. 312 : I’auteur ne cite aucune source ; il n’a pas comparu, rendant ainsi
impossible 1’évaluation de sa méthodologie.

3% E3/2782, ERN EN 00089710 : « ... As a result, we could not liberate Kompong Cham. We decided to surround it
for the time being ».

% Jugement, par. 794, nbp 2529 : T du 19 juillet 2012, E1/92.1, p. 60-62 : CHANDLER se contente de déclarer
qu’apres ’attaque de Kompong Cham, les KR auraient emmené des personnes, selon un modéle de guerre asiatique.
Pas d’indication sur le déroulement ; Transcription partielle de I’entretien avec PONCHAUD par le BCJI, E3/4591,
ERN FR 00882128 : PONCHAUD indique simplement que Kompong Cham aurait été vidée. Dans ces deux
exemples, rien ne permet de parvenir aux conclusions de la Chambre sur la description du MOR au par. 794.

0 Jugement, par. 791.

L ER, numéro spécial de décembre 1976 — janvier 1977, E3/25, p.36.
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I’évacuation de la population s’est effectuée par la force « sous des prétextes fallacieux »

’ . A . 402
et « sans qu'il ne soit tenu compte de son bien étre ou de sa santé »™ .

185. De plus, cet ER est publié a I’occasion du 9° anniversaire de 1’armée, 3 ans aprés 1’évacuation
alléguée et contient des allocutions de propagande a la gloire de ’armée et ses victoires
passées*®. Aucun élément de preuve contemporain aux faits ne le corrobore. Enfin, Banam n’a
jamais été discuté en audience et la Défense n’a donc pas pu en éprouver la véracité ou le
déroulement exact. En conséquence, la Chambre a erré en fondant ses conclusions sur un

document dont la faible valeur probante jetait un doute qui aurait di profiter a I’ Appelant.

186. Aucun juge du fait raisonnable ne pouvait conclure d’une preuve aussi faible que 1’évacuation
contestée de Banam s’était effectuée en application d’'un MOR. La Chambre a commis une erreur

de fait qui invalide I’intégralité de son raisonnement.

187. Oudong. La Chambre fonde sur I’évacuation d’Oudong une grande partie de sa théorie sur
I’existence d’'un MOR. Or, il existe trés peu d’¢éléments tangibles permettant de reconstituer les

évenements d’Oudong et la Chambre se repose principalement sur des témoignages par oui-dire

rapportés par SHORT*™ et le témoin NOU Mao dont les incohérences et le comportement*”

auraient dd invalider le témoignage*®. De plus, la Chambre ne peut pas fonder la quasi-totalité de

ses conclusions sur un document de propagande KR diffusé en pleine guerre et dont le contenu

%7 En outre, la Chambre évoque une évacuation de la population

en deux temps*® : d’abord une arrestation et un interrogatoire de « nombreuses personnes »*°° A

est donc contestable par nature

M-13 puis une relocalisation. Or, arréter et interroger des personnes n’est ni une évacuation de la
population ni un MOR. La Chambre a erré en confondant I’arrestation de nombreuses personnes

avec I’évacuation de toute une population.

2 Jugement, par. 794.

03 T e caractére de propagande de cet ER est indiscutable, le titre introduisant les souvenirs des victoires militaires
qualifie en effet I’armée révolutionne du Kampuchéa comme « la plus audacieuse et la plus puissante qui soit. »
Idem E3/25, p.16. On ne saurait considérer ces discours glorificateurs comme relatant des faits objectifs et avérés.

% A cet égard, la Chambre ignore que le passage en question du livre de SHORT ne comprend aucune source :
E3/9, p. 329. A la barre, SHORT a cité PHY Phuon comme source principale : T. 7 mai 2013, E1/190.1, p. 76.

45T, 20 juin 2013, E1/210.1 : le témoin comprenait mal des questions simples répétées a plusieurs reprises (p. 16-
18), donnait des réponses sans rapport avec les questions (p. 23-24), ou apportait les mémes réponses a des questions
différentes (p. 49-50). Le témoin a d’ailleurs ét€ rappelé a ["ordre par le Président (p. 26) ; voir également ses
incohérences et ses doutes exposés dans le Rapport adressé a la Chambre par WESU, 2 aofit 2013, E266/3/2.1.

46 MF, £295/6/4, par. 28, nbp 43 ( sur NOU Mao) ; Renvoyer a une autre section sur la preuve.

7 Jugement, par. 126 : le document est « Nouvelles du Cambodge », 11 avril 1974, E3/167.

% Jugement, par. 124.

9 Jugement, par. 124.
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188. Enfin, la Chambre a commis une erreur en omettant le témoignage direct et séricux de MEAS
Voeun, militaire KR de rang élevé*'’, qui déclare a la barre que la population d’Oudong avait
quitté la ville afin d’échapper aux combats*''. Son témoignage nuance les conclusions de la
Chambre sur le caractére soi-disant contraint, vengeur et idéologique d’une évacuation d’Oudong
en 1974*"2 11 clarifie le déroulement de la conquéte de la ville et confirme I’existence d’autres
raisons aux mouvements de population et notamment celles liées a la fuite compréhensible des
habitants des zones de guerre*'®. 11 coupe court au mythe de ’expédition punitive des KR a
Oudong et la Chambre aurait dii le prendre en considération dans son raisonnement. En général,
la Chambre a ignoré ou accordé un poids insuffisant au contexte dans lequel certains

mouvements de population (qu’elle décrit comme des évacuations forcées) ont eu lieu*'?.

189. En conclusion, la Chambre ne s’est pas fondée sur des €léments de preuve tangibles, convergents
et suffisants pour établir I’existence d’'un MOR. Au contraire, I’analyse des éléments retenus a
charge permet de contester I’existence méme de certaines évacuations. Les divergences
importantes dans le déroulement des événements de Krati¢, Kompong Cham, Banam et Oudong
contredisent le MOR défini par la Chambre®”. C’est pourquoi la Chambre s’est montrée
déraisonnable en concluant que ces événements, lorsqu’ils étaient avérés, prouvaient 1’existence
d’un MOR pensé¢ et organisé. Ses conclusions quant a I’existence d’une politique de DP préalable

a I’évacuation de Phnom Penh sont donc entachées d’erreurs. Elles seront invalidées.

190. (§72) MOR entre zones rurales. L.a Chambre a commis une erreur de fait en considérant que des

DP entre zones rurales avant 1975 permettaient d’établir un MOR définit comme le déplacement
« des membres du « PN » par « la force, la contrainte ou le mensonge » sans lui assurer des
conditions de transports, alimentaires et sanitaires décentes*'®. Selon la Chambre ce MOR

consistait a prendre régulicrement pour cible le « PN » mais elle a fixé D’apparition de

O MEAS Voeun était un commandant de bataillon en 1974 : T. 3 octobre 2012, E1/129.1, p. 102

1T 4 octobre 2012, E1/130.1, aprés 9h26, ou p. 8 de la version khmére : « D ’aprés ce que je sais, ce n’est pas de
leur plein gré, ils ont été obligés de partir a cause des combats », Traduction non officielle. Les versions frangaise et
anglaise de la déposition de MEAS Voeun sont erronées et rapportent les paroles inverses de celles prononcées par le
témoin en khmer. La Défense est en attente de la correction des transcriptions d’audiences.

12 Jugement, par. 124.

*13 MF, E295/6/4, par. 124.

4 MF, E295/6/4, par. 34-37, par. 44-53 ; par. 65-69; T. 25 octobre 2013, E1/234.1, p. 72-73.

13 Jugement, par. 791 et 794.

#16 Jugement, par. 800 et 803.
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547 Cet anachronisme est grave car le

I’expression « PN » a une date postérieure au 17 avril 197
comportement des KR a I’égard du « PN» a constitu¢ un ¢élément déterminant de la
condamnation de I’Appelant comme illustrant « I’attaque généralisée contre la population

civile ». Ces conclusions de la Chambre constituent un déni de justice et devront étre invalidées.

191. De plus, pour conclure & I’existence d*un MOR la Chambre a dénaturé les éléments de preuve™'®,
D’abord, certains des témoins cités n’évoquent ni DP antérieurs a 1975 ni MOR mais uniquement
le fonctionnement des unités mobiles et la création des coopératives*', sujets hors champ depuis
la disjonction*”°. Ensuite, les autres témoignages cités évoquent seulement des DP guidés par des
impératifs militaires sans exposer leurs conditions*?'.

192. Au soutien de ses conclusions, la Chambre cite également le déplacement contesté*?

d’Oudong*”. Or, Oudong est une ville et ne peut pas & la fois fonder ’existence d’un MOR

424

d’évacuation des villes*™ et le MOR des déplacements d’une zone rurale a I’autre. En procédant

ainsi, la Chambre a erré en manquant de la logique la plus élémentaire.

193. Au surplus, la Chambre fait des paralléles entre des événements survenant durant la guerre et
durant une période postérieure. Or, il est déraisonnable de conclure que les logiques présidant aux
DP et les conditions dans lesquelles ils ont été effectués étaient identiques et formaient un bloc
monolithique quelque soit la période. Au contraire, ces DP répondaient a des contraintes et
objectifs différents selon leur concomitance ou non avec la guerre. Etablir une continuité entre
eux et leur trouver des points communs occulte I’impact du conflit armé sur la situation avant le

KD. Ces raisonnements simplistes et partiaux doivent étre entiérement invalidés.

194. L’erreur de fait commise par la Chambre a entrainé d’importantes erreurs de droit dans la
détermination de la responsabilité de I’ Appelant. En effet, la Chambre a notamment conclu qu’en

raison de I’existence d’un MOR entre zones rurales apparu avant le 17 avril 1975, KHIEU

17 Jugement, par. 169 citant I'ER d’aotit 1975, E3/5, p. 10, 11, 25, 26 et 30.

¥ Jugement, par. 800, nbp 2546 et 2547.

19 Jugement, par. 800, nbp 2546 : Interview de PHY Phuon par le DC-Cam, E3/5815, p.4 (qui parle uniquement
d’unité itinérante, jamais de DP) ; Interview de KHO Vanny par le DC-CAM, E3/4660, p.1 (qui parle du projet de
création de coopératives pour accueillir les évacués de Phnom Penh) ; voir nbp 2547 dans son ensemble.

#20 Réf. 4 la disjonction

#! Jugement, par. 800, nbp 2546 : SHORT, T.6 mai 2013, E1/189.1, p.97-98 (il parle de DP dés 1973 dans le but
d’éloigner la population des zones de conflit), PV d’audition de POV Sinuon, E3/5545, p.3 (au-dela de I’absence de
clarté de ce témoignage, il parle seulement des raisons militaires ayant justifi€¢ son évacuation et celle de sa famille).
“22 Réf. Partie du MA

3 Jugement, par. 800, nbp 2546 renvoyant au par. 113.

** Jugement, par. 791.
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Samphan avait conscience au jour des DP2 que des crimes étaient en train d’étre commis*®. Sa
connaissance présumée des DP effectués conformément au MOR contesté a aussi entrainé sa
condamnation pour planification des crimes commis durant les DP2*. Ces erreurs de fait et de
droit ont bien entrainé un grave préjudice a 1’Appelant. L’intégralit¢ des conclusions de la

Chambre sur ces DP avant 1975 doivent étre invalidées

195. (§73) Objectifs des DP et « imposition » de la collectivisation. L.a Chambre a commis une erreur

de fait dans ses conclusions relatives aux raisons et objectifs des DP d’avant 1975 et a

,e . .. . , . 427
« ['imposition de la collectivisation dans les coopératives »™".

196. D’abord, la Chambre a violé sa décision de disjonction en abordant I’instauration des
coopératives™® puis elle a erré en considérant que la collectivisation répondait a un objectif

idéologique alors qu’au vu des preuves ce n’était pas la seule conclusion raisonnable possible.

197. Ainsi, la Chambre n’a pas du tout tenu compte des déclarations de NUON Chea et d’autres
témoins qui ont affirmé que les coopératives avaient été créées pour pallier aux pénuries
alimentaires et contribuer a 1’effort de guerre®’. NUON Chea a indiqué qu’avant 1975 les
coopératives n’étaient pas aussi organisées qu’apres la chute de Phnom Penh. A I’époque, scules
certaines zones de culture proches des villages avaient ét¢ cultivées en riz pour pallier les besoins
de la population et participer a la reconstruction du pays*’. Cette explication de NUON Chea
corroborait les témoignages des militaires ayant évoqué les DP d’avant 1975%!. Dés lors, en
n’expliquant pas pourquoi elle écartait I’explication de la création des coopératives avant 1975

pour des raisons économiques et militaires, la Chambre a manqué a son obligation de motivation.

198. Ensuite, la Chambre a erré en fait en se fondant sur les seules suppositions de SHORT selon
lesquelles la mise en place des coopératives répondait & un objectif idéologique™?. Non
seulement ces suppositions de SHORT ne s’appuyaient sur aucun travail de recherche ni aucune
source fiable précise mais la Chambre en a dénaturé la teneur car malgré son opinion sur le

caractere supposément idéologique des évacuations, SHORT a souligné qu’avant 1975, elles

25 Jugement, par. 956.

26 Jugement, par. 1025, 1027 et 1029.

*#7 Jugement, par. 106, 110, 113-116.

28 Réf partie disjonction

29 Voir mémoire d’appel sur les ER d’avant 1975.

9 NUON Chea : T. 30 janvier 2012, E1/35.1 ,p. 3 46 et 14.
! Faire un renvoi a la partie sur DP d’avant 75

#2 Jugement, par. 115.
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¢taient avaient des raisons pratiques et stratégiques : lutter contre le régime illégitime en place et

installer la population dans des zones proches des villages* faciles a défendre.

199. La Chambre a donc commis une erreur de droit et de fait en jugeant que les déclarations de
SHORT contredisaient les raisons invoquées par POL Pot et rapportées ensuite par KHIEU
Samphan sur la famine et les risques militaires, d’autant que la conversation rapportée par

434

I’ Appelant®* comme le passage de la déposition de SHORT cité par la Chambre®> avaient trait a

I’évacuation du 17 avril 1975 et non aux précédentes.

200. Compte tenu des ¢éléments de preuve, les conclusions de la Chambre selon lesquelles les raisons
idéologiques présidaient a la collectivisation dans les coopératives pour justifier de I’évacuation

5% ne s’imposaient pas au-deld de tout doute raisonnable. Par

de la population avant 197
conséquent, la Chambre ne pouvait pas non plus retenir comme seule conclusion raisonnable
possible que les « dirigeants » avaient décidé d’évacuer Phnom Penh sur la base de I’expérience
acquise avant 75 et d’une politique établie de création généralisée de coopératives sur I’ensemble
du territoire. Elle le pouvait d’autant moins qu’elle a été elle-méme constaté que les raisons de

cette évacuation étaient multiples®’. Ses conclusions mal motivées seront donc invalidées.

(§74) Mesures spécifiques contre les soldats et fonctionnaires de la RK

201. Politigue et MOR Pour établir I’existence d’une politique de mesures spécifiques a 1’égard des

soldats et fonctionnaires de la RK en 1970-75, la Chambre s’appuie sur : 5 exécutions de masse,
des sessions d’éducation, des ER, des discours du FUNK/GRUNK avant la victoire et une
« décision » de mise ceuvre de cette politique prise et confirmée lors de 1’offensive finale®®.

Aucune n’est établie au dela du doute raisonnable ou ne constitue la seule explication possible.

202. Les exécutions de masse. Sur des exécutions a Phloeng Chhes en 1972, ’'unique source est un
réfugié anonyme interviewé par HEDER™? n’ayant signé aucun PV. Militaire RK jusqu’en 1974,

il n’a donc pas pu assister aux évenements de 1972 en zone libérée. Ces notes d’HEDER relatent

3 SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 97 4 99.

#4 Livre de KHIEU Samphén, E3/18, p. 69-71, ERN 00595428-30.

5 SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 31 4 33.

6 Jugement, par. 116.

#7 Jugement, par. 534.

% Jugement, par. 830 (5 exécutions de masse), 120 et 818 (sessions d’éducation), 818 (ER), 120, 820 a 826
(discours FUNK/GRUNK), 817 (décision offensive fhale).

9 E3/1714, p. 61, ERN 00649020.
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donc un double oui-dire. Elles ne sont pas corroborées. Sur des massacres 2 Kampong Cham en
septembre 1973, la Chambre se fonde sur HEDER a la qui s’appuie sur de vagues souvenirs
d’interviews qui sont des oui-dire. Les circonstances exactes des exécutions et le statut

combattant ou non des victimes ne sont pas précisées*.

Kampong Cham n’étant que
partiellement occupée par les KR, rien ne prouve que ce quHEDER a entendu visait des
personnes protégées par les CG. Sur Oudong, nous verrons infra en détail que ces faits ne sont
pas prouvés et ne sont pas la seule conclusion raisonnable possible**!. Sur Battambang en juillet
1974, les 2 documents cités ne les établissent pas, pas plus que le lien de parenté cité*™? et les 2
documents américains ne mentionnent pas leurs sources. A part la phrase introductive du mémo
du 17/03/1975 . « Le 1* juillet 1974, 700 civils et soldats ayant capitulé ont été exécutés a Ta
Hen », la description faite ne confirme pas la présence de soldats RK parmi les victimes**. Ces
deux preuves sont imprécises et reposent sur des dires anonymes, non-écrits et récupérés par les
Etats-Unis, partie prenante au conflit. Enfin, un dernier document américain adressé en mars 75 a
un ex-agent CIA au Vietnam (KENDALL) fonderait que des exécutions ont eu lieu « en
territoire KR». L’ introduction précise que le rapport, synthése d’articles soi-disant basés sur 12
interviews, a des fins politiques et médiatiques. L’identité des interviewés, les originaux des
articles ou les circonstances des événements relatés, sont indisponibles ou non précisés***. C’est
une compilation de oui-dire. Sur 12 « témoignages » un seul porterait sur des événements de 75
et ne mentionne pas de victimes RK. Sur les 11 autres récits résumés, aucune date ne correspond
avec la conclusion de la Chambre ou ne fait état de mesures contre des RK. Le document est si
flou que la Chambre donne une liste aberrante des victimes ou les mesures alléguées perdent
toute spéciﬁcité445 . Au final, méme avérées, ces exactions ne constituent pas un MOR car elles
sont différentes dans les méthodes employées, les personnes visées et les circonstances (quand

détaillées). Enfin, aucune de ces preuves n’évoque le recours au mensonge.

0 Pour tout ce § : T. 10 juillet 2013, E1/221.1, p. 95, lignes 1 4 5. et T. 10 juillet 2013, E1/221.1, p. 98 4 99.

! Voir infia, partie sur OUDONG

2 £3/3472, 15 juillet 1976, p. 4, ERN 00751960 ; E3/4197, 17 mars 1975, p.3, ERN 00943538, Dans E3/3472 et
E3/4197, pas trace de sélection fondée sur la parenté avec les soldats de la RK dans les exécutions.

*3 E3/4197, p.3/4, ERN 00943538

4 E3/4197, 17 mars 1975, p. 2 et 3, ERN 00943537-00943538

445 Jugement, par. 830, “notamment des RK, leurs agents et ceux qui s 'opposaient a la ligne politigue du Parti”
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203. De plus, la Chambre ne se demande pas si les crimes allégués étaient le résultat de la guerre plutot
que d’une politique criminelle. Pendant une guerre*™®, adopter des mesures contre ses ennemis au
sens du jus in bello est 1égitime. D’ailleurs, CHHAOM S¢, alors soldat KR, a confirmé que lors

#7 A T’option « opération de

des séances d’études I’aspect militaire primait sur 1’idéologique
guerre » s’ajoute 1’option des vengeances personnelles (ne constituant pas non plus une politique
criminelle). Méme si réticente, la Chambre lie les bombardements et les exactions a I’encontre
des RK**. Ces bombardements américains et RK*** ont profondément traumatisé la paysannerie,

vivier de recrutement KR*°, Cette situation militait en faveur de la thése d’actes isolés.

204. Au lieu d’envisager ces options, la Chambre soutient avoir 2 preuves que la soi-disant politique
anti-RK s’est radicalisée dés 1972%'. La 1% serait I’appel de KHIEU Samphéan, HOU Youn et
HOU Nim*? dont on verra infia™> qu’il n’est pas une radicalisation mais résume la situation de
la guerre. IENG Phan contredit aussi cette dénaturation a charge d’une preuve et omission du
contexte de guerre®™. La 2*™ serait ’exécution de PRASITH*®. Toutefois, la preuve sur le

#6 conduisait a 1’autre conclusion raisonnable d’un assassinat commandité par Ta

sujet
MOK (prouvant aussi que les dirigeants ne maitrisaient pas tout). L’implication du CC dans cette
exécution reléve de la spéculation par analogie de SHORT*'. La Chambre ne pouvait pas en
conclure que « Si le recours a la violence était devenu la fagon appropriée de traiter les ennemis

ve s n . . . . , ;. 458
de l'intérieur, le méme mode de traitement devenait applicable aux ennemis de [’extérieur »™°.

205. Enfin, le Jugement releve « ['application hétérogene de cette politique » et qu’il « n’existait

aucune directive écrite enjoignant de prendre pour cible les soldats et les fonctionnaires de la

6 Voir développement en la matiére.

7T, 11 janvier 2013, E1/159.1, p. 55, L.8-21 autour de 11h42m28s et p.56, L.11-25 aprés 11h44m22s

¥ Jugement, par.121

9 Voir par exemple, E3/1714, ERN 00649019, « J'habitais dans le village chez des parents. Le village a été
bombardé par des T-28, qui ont touché le village en plein et toutes les maisons ont été brulées... ».

0 Voir par exemple, Jugement, par. 96, 107 (nbp 297), 155, 156, 517 ; Livre de SHORT E3/9, ERN FR 00639733.
#! Jugement, par. 121, 123 et 127.

#2 Jugement, par. 121.

3 Voir également la partie sur les discours du FUNK et du GRUNK ot cette déclaration est analysée

4 TENG Phan : T. 20 mai 2013, E1/193.1, p. 69, L. 1, aprés [13.54.35] ap. 72, L. 8 avant [14.05.37].

5 Jugement, par. 123.

#6 Jugement, par. 118, nbp 338, Livre de SHORT, E3/9, p. 335, ERN 00639790 (« Prasith ne fut pas le premier
cadre du PCK a étre liquidé. Mok avait déja éliminé un certain nombre de fonctionnaires de rang plus modeste. »).
7 SHORT : T.6 mai 2013, E1/189.1, p.22 L.16 & p.23 L.1 [09.55.58]-[09.57.21], T.7 mai 2013, E1/190.1, p.79,
L.13-20, avant [13.47.19].

¥ Jugement, par. 123.
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République Khmeére »*°. CHHAOM S¢ soulignera d’ailleurs les difficultés techniques
d’organisation qui conduiront & une autonomie de facto des KR sur le terrain®®. Toutes ces
preuves militaient pour I’absence d’une politique organisée mais des actes de violence isolés. Au
final, la Chambre s’agrippe a sa théorie via les spéculations de SHORT pour qui I’étendue des
exactions prouverait de facto une politique*®'. Sa déposition n’autorise pas telle conclusion

compte tenu du propos tenu*®?, des sources utilisées*® et car il s’agit d’une interprétation®®,

465

206. Les « sessions d’endoctrinement » sont également utilisées par la Chambre™ mais aucune des

dépositions citées ne mentionne de sessions avant le 17 avril 1975 portant sur une telle politique.

207. Les ER. Le scul ER cité portant sur des faits antérieurs au 17 avril décrit la situation militaire et ne
466

confere pas aux actes évoqués un caractére criminel au-dela du doute raisonnable

208. Les discours du GRUNK et du FUNK. Pour établir la politique, la Chambre s’appuie sur les
déclarations des FUNK/GRUNK avant 1’assaut final**’. Une 1ére partie de sa réflexion se situe
dans la section « Contexte historique » puis les constats effectués sont utilisés sur 'ECC. Le
Jugement est contradictoire puisqu’il y est affirmé que ces déclarations visaient a abaisser la
vigilance des RK via de fausses promesses émanant de figures rassurantes mais aussi qu’elles

contenaient des menaces de représailles contre I’ensemble des RK (au-dela des « 7 traitres »).

209. FUNK et GRUNK. La Chambre soutient que ces déclarations et ces organisations étaient de « de
facade, une tentative de formuler des dénégations plausibles sur la scéne internationale »*%. Or,
SIHANOUK a fondé le GRUNK et est président du FUNK*® et la Chambre constate : « dans les

faits, ¢’est NORODOM Sihanouk qui continua d’exercer une influence a [’étranger et dans le

9 Jugement, par. 122.

0 CHAOM S¢é : T.11 janvier 2013, E1/159.1, p.53, L.22 & 11h35m14s 4 p.54, L.7, et p.55, L.8-15 avt 11h42m28s
*! SHORT : T. 8 mai 2013, E1/191.1, p.101 & 103.

2 SHORT : T. 8 mai 2013, E1/191.1, p.100 L.20-22 4 14h226m32s, p.102 L.5-7 avant 14h30m22s

3 SHORT : T. 8 mai 2013, E1/191.1, p. 98, L. 18-25.

4 Voir, droit de la preuve expert (se fonde sur PHY Phuon, réfugiés etc.)

#5 Jugement, par. 818.

¢ Jugement, par. 818, nbp 2582 : ER E3/5, p.22, ERN 00538972 (aprés plusieurs mois de lutte, les ennemis ont été
balayés et réduits a néant).

*7 Jugement, par. 120, 127, 820 & 826.

% Jugement, par. 826.

* Jugement, par. 98.
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domaine diplomatique »*”°. De plus, nombre des déclarations citées au Jugement émanent de

SIHANOUK*"!. La Chambre se contredit et n’établit pas quelle est cette « facade ».

210. Dénégations plausibles. Les déclarations du FUNK/GRUNK fourniraient des « dénégations
plausibles » vers I’international pris a témoin de I’honnéteté du discours a I’attention des RK. Ici,
la Chambre s’appuie sur un télégramme d’avril 1975 adressé au MAE frangais par un certain
« Arnaud »*7? relatant un entretien avec « un responsable du bureau » de SIHANOUK*”. C’est
un oui-dire anonyme sans valeur. Selon le responsable rencontré : « les gens de ['intérieur se
préoccupent extrémement peu de la répercussion internationale de leurs actions ». La Chambre
devait constater que ce télégramme contredit I’affirmation de déclarations GRUNK/FUNK visant
a convaincre I’étranger du bien-fondé de leur action. A croire ce télégramme, ils s’en moquaient.

Enfin, ce document ne vise aucune déclaration du FUNK/GRUNK*”.

211. La Chambre fait grand cas des appels du FUNK avant I’assaut final offrant aux RK déserteurs la
possibilité de le rejoindre. Selon elle, ils participaient « d’une tentative délibérée de limiter la
résistance a 'avancée des forces KR et d’amoindrir la vigilance des responsables de la RK en
leur donnant une fausse impression de sécurité »'”. Elle ajoute que « les messages diffusés
invitaient les soldats et fonctionnaires de la RK a rejoindre la révolution, mais tout en laissant
entendre que s'ils tardaient a le faire, ils se retrouveraient alors dans la méme catégorie que
celle des ‘super traitres »*®. C’est contradictoire. La notion d’un « un ton conciliant » visant & «
amoindrir la vigilance des responsables de la RK en leur donnant une fausse impression de
sécurité » est absurde. Dans un contexte de guerre, on ne donne pas une fausse impression de
sécurité¢ a ’ennemi en menagant de le tuer. La Chambre présuppose aussi a charge que les
« responsables de la RK » étaient incapables de déceler cette menace de mort. Or, la politique
¢tudiée vise des « responsables » RK ayant donc un minimum d’éducation. Auteurs

d’atrocités*’”, les RK n’étaient pas dupes, ce que prouve la fuite de 5 des 7 « super traitres ». De

70 Jugement, par. 100.

7! Jugement, par.120, nbp 243, 245. Voir aussi E3/2680, E3/3341, E3/3338, E3/3339, E3/3336, E3/3337, E3/1287.
72 Télégramme du ministére francais des Affaires étrangéres, sans objet, 17 avril 1975, E3/2718.

73 Jugement, par. 826.

M Télégramme du MAE francais, sans objet, 17 avril 1975, E3/2718, p. 2, ERN FR 00391611.

75 Jugement, par. 120.

476 Ibidem

T PF, T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p.56-60 de [11.09.41] 4 [11.16.24]
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plus, tenter « délibérément de limiter la résistance a [’avancée des forces » ennemies est une

stratégie militaire normale en temps de guerre.

212. Une tentative délibérée d’amoindrir la vigilance RK. Cette conclusion se fonde sur la déposition
et un livie d’HEDER*”® qui fonde son analyse sur VICKERY non contre interrogé. Ces
successions d’experts et de témoins se citant les uns les autres est dangereuse et revét un
caractére spéculatif*’®. HEDER n’a pas comparu comme expert et n’était pas autorisé a spéculer.
Son livre conduit a une autre conclusion raisonnable : celle d’habitants de Phnom Penh avant la
chute qui espérent que les choses iront mieux ensuite**’. PONCHAUD a confirmé cet espoir en

rappelant qu’il ne signifiait pas un sentiment de sécurit¢™'. D ailleurs, un tel sentiment des RK

¢tait improbable. Méme le Jugement évoque les « préoccupations de la communauté

. . . . . . 482
internationale concernant de possibles massacres apres la victoire des Khmers Rouges »™°.

213. L’immédiateté de la reddition. A la barre SHORT a émis I’hypothése qu’a partir de la déclaration
du 26/02/75*3, certains appels au ralliement utilisant le terme « immédiatement »***, si les RK ne
se rendaient pas de suite, les garanties offertes ne vaudraient plus rien*®’ et ils subiraient le sort
des 7 traitres. SHORT a reconnu spéculer en précisant : « ¢ ’est le sens qu’'on peut y trouver »**°.
Son interprétation est contredite par le texte des appels au ralliement. Ainsi, le communiqué du
26/02/75%7 appelle les RK 4 toute forme de ralliement, via « un combat_polymorphe » utilisant

tous moyens a disposition des RK pour, « depuis ['intérieur », saboter, détruire des installations

militaires, des postes de police, des dépots de munitions etc... Or, pour saboter, il faut étre sur
place et non « immédiatement » s’enfuir. C’est seulement « au besoin » que les RK passeront en
zone libre. On voit donc que I'utilisation du terme « immédiatement » n’est pas une menace.

L’ affirmer constitue une évidente déformation a charge de la preuve.

*® HEDER : T. 11 juillet 2013, E1/221.1, p. 67 4 69 et Livre : E3/3169, ERN FR 00722071.

11 jvre HEDER, E3/3169, ERN FR 00722071, « Abusant apparemment de maniére calculée de la confiance ».

0 Livre HEDER, « Pol Pot et Khieu Samphan», E3/3169, ERN FR 00722071

1 PONCHAUD : T. 9 avril 2013, E1/178.1, p. 73, ERN 01000582, L. 1 4 25.

*2 Jugement, par. 821.

3 E3/117, ERN 00281432-33 ; E3/118, ERN 00700256-257 et 00700261.

#4 «Khieu Samphan préside la séance du congrés du FUNK », 26 février 1975, E3/117, p. 2. Télégramme du
GRUNK, 18 mars 1975, E3/189, p.3, ERN 00186606. Voir aussi MF, E295/6/4, par. 147-149.

5 SHORT : T.7 mai 2013, E1/190.1, p.111 avant [15.16.12], T.9 mai 2013, E1/192.1, p.4-5 [09.10.04]- [09.11.36].
6T, 9 mai 2013, E1/192.1, p. 5.

7 E3/488 : « Khieu Samphdn préside la session du congrés du FUNK »
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214. Par ailleurs, on doit souligner qu’en plus des sabotages, ces textes appellent a des gréves, a des
manifestations, a signer des pétitions efc... Or, ce type d’actions ne s’organise pas en quelques
jours. De¢s lors, la mention du mot « immédiatement » dans certains de ces appels est une pure
clause de style pour souligner la gravité de la situation mais ne saurait signifier aux RK qu’ils
vont mourir de toute mani¢re. On doit aussi rappeler que le dossier ne contient ni les originaux, ni
les enregistrements audio en khmer de ces appels et que le mot exact utilisé en khmer sur les

radios est donc invérifiable.

215. De plus, la Chambre ¢lude les conditions dans lesquelles se déroulait I’assaut final contre une
capitale encerclée ce qui privait les RK de possibilité de retraite. La bataille s’annongait sanglante
et ces appels au ralliement pouvaient étre compris comme facilitant la chute de la RK avec moins
de victimes au combat. Dans la perspective d’une bataille imminente, ces appels a la défection
informaient les soldats RK que si le jour de I’assaut final ils ne se mettaient hors de combat, ils
seraient présumés constitutifs d’un objectif militaire 1égitime. Pour les RK non militaires, rien ne
permet de conclure au-dela du doute raisonnable que s’ils n’avaient pas cessé leur collaboration
avec le régime au jour de I’arrivée des FAPLNK, ils seraient nécessairement condamnés a étre
sommairement exécutés a I'instar des « super traitres ». Affirmer, que la promesse d’une
amnistie et les appels a quitter le pays « ne démontraient pas [’existence chez les [KR] d’une

politique consistant a les épargner »*** constitue un renversement indu de la charge de la preuve.

216. Derniers éléments. Le Jugement utilise 5 derniers €léments pour soutenir que la décision de
mettre en ceuvre la politique contre les RK a été prise et confirmée par les dirigeants durant
Ioffensive finale””. Le 1er est un PV de KHOEM Samhuon, non contre interrogé, évoquant un
ordre donné par SON Sen en mai 1975, c’est-a-dire apres la victoire. Le 2éme est un mémo
américain qui n’a aucune valeur probante car constitu¢ de oui-dire de sources inconnues ne
précisant pas les circonstances des faits. La seule référence temporelle dans ce document date du
01/01/76, apres 1’assaut. Le 3éme provient de la commission des droits de ’homme des Nations
Unies et répéte les oui-dire d’un réfugié anonyme sur des événements postérieurs a la victoire. Le
4éme est une interview de I[ENG Phan relatant un ordre de rechercher les soldats RK apreés le

17/04/75. 1l n’établit pas une politique criminelle avant le 17/04/75. Le Séme est HEDER qui

¥ Jugement, par. 826.
* Jugement, par. 817.
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situe son propos dans la 2éme moitié de 1976. De plus, le document sur lequel il se fonde* ne

mentionne pas de consigne d’exécution des survivants RK.

217. Aucune des preuves examinées supra ne permettaient d’établir au-dela du doute raisonnable
I’existence de directives en faveur de massacres criminels ni de MOR. Les propres conclusions
de la Chambre s’y opposaient. Cette conclusion dépourvue de fondement a entrainé un déni de

justice en permettant d’engager la responsabilité pénale de KHIEU Samphan®”*.

218. IIL.1.A.c. Plus particuliérement en 1974-1975

(§76) Oudong

219. Dans le Jugement, la Chambre se dit « convaincue » qu’en mars 1974 « des soldats et autres
représentants de la République Khmeére - vraisemblablement au nombre de plusieurs milliers —
furent exécutés en masse immédiatement apreés la prise d’Oudong »**. Cette conclusion est
utilisée dans tout le Jugement et notamment aux passages sur la réunion clé de juin 1974 au cours

de laquelle I’ offensive finale contre Phnom Penh aurait été décidée.

220. Pour parvenir a cette conclusion sur des exécutions de masse a Oudong, la Chambre utilise
d’abord des propos de SHORT*”. Toutefois, elle n’examine pas la qualité des sources qu’il

9% Or, il s’agit d’abord de témoignages de villageois non identifiés dont le texte n’a jamais

utilise
¢été versé au dossier. Il s’agit donc de oui-dire sans valeur probante. De plus, SHORT a été
incapable de se souvenir du nombre de personnes (« une ou deux » dira-t-il) interviewées sur
Oudong ni du contenu exact de leurs propos*”. On doit également noter que PHY Phuon, source
principale de SHORT, lui parlera d’Oudong mais uniquement pour dire que I’évacuation de cette
ville s’était bien passée et donc sans évoquer la moindre exécution®®. SHORT affirmera avoir
également fondé son affirmation d’exécutions & Oudong sur 1’ouvrage de Wilfred P. DEAC*”,

unique source disponible détaillant la prise d’Oudong. Pourtant, DEAC ne décrit pas plusieurs

“° E3/789, ERN FR 00729595-00729603.

! Jugement, par. 127, 814, 835 4 836 et 995, 1043, 1046, 1051.

#2 Jugement, par. 127.

3 Jugement, par. 124, « Se fondant sur les témoignages de plusieurs habitants et d’autres sources, ['expert Philip
SHORT a reconstitué ces événements en rapportant que plusieurs milliers de « fonctionnaires et [de] soldats en
uniformes furent séparés des autres [habitants], conduits a I’écart et tués ». ».

% Voir, preuve experts ; SHORT : T. 7 mai 2013, E1/190.1, p.75, lignes 7 & 11, avant [13.37.25].

5 SHORT : T. 7 mai 2013, E1/190.1, p.75, lignes 13 & 22, entre [13.37.25] et [13.38.50].

% PHY Phuon : T. 26 juillet 2012, E1/97.1, p.33,L. 17 ap. 34, L. 17, entre [11.01.21] et [11.03.40].

#7 Livre de DEAC, “Roud to the killing fields — The Cambodian War of 1970-1975", E3/3328.
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milliers de « fonctionnaires et de soldats en uniforme » séparés des autres habitants, conduits a
Iécart et tués**®. 1l parle de durs combats mais pas d’exécutions. Poussé dans ses retranchements,
SHORT finira par se montrer trés évasif sur la réalité des exécutions : « Ceci correspond a ce qui
avait commencé a se passer auparavant. Cela cadre aussi avec ce qui s'est produit par la
suite »**°. Cette réponse constitue un clair aveu de spéculation entachant la crédibilité de SHORT

sur la réalité d’exécutions de masse a Oudong.

221. La Chambre se fonde également sur la déposition d’HEDER qui présente la particularité de s’étre
rendu a Oudong juste aprés sa chute (il faut noter qu’Oudong ayant été perdue puis reprise, la
datation de la visite ’HEDER est difficile). Quoiqu’il en soit, les connaissances d’HEDER a
I’égard d’exécutions a Oudong sont tirées des quelques interviews de personnes non identifiées
qu’il aurait menées sur place®®. 11 s’agit donc de purs oui-dire. De plus, HEDER a reconnu ne
pas se souvenir avoir vu de cadavres de soldats de la RK sur place, ni méme se rappeler avec
exactitude comment il avait été informé de soi-disant exécutions®. En revanche, il s’est souvenu
d’une ville « largement détruite » par 15 jours de combats et d’avoir vu des soldats de la RK

502

vivants” . La déposition ’HEDER ne pouvait donc pas renforcer les spéculations de SHORT.

222. Le §125 du Jugement sur « Le cas d’Oudong », utilise ensuite la déposition du témoin NOU Mao
pour affirmer que lors d’une réunion d’un comité de commune ou la victoire d’Oudong avait été
évoquée « personne n’'admit que des soldats avaient été exécutés ». On voit ici que la Chambre
déforme les propos d’un témoin au point de soutenir que puisque personne n’a parlé d’exécutions
c’est probablement qu’elles ont eu lieu mais ont été dissimulées... Cette méthodologie est
malhonnéte. Rien dans le témoignage de NOU Mao ne permet de conclure a un refus d’admettre
des exécutions. En vérité, son témoignage autorisait seulement a constater que lors de cette

503

réunion il n’avait pas été fait état d’exécutions a Oudong’™. De plus, il doit étre souligné que

NOU Mao parle du fait que durant cette réunion la présence de « prisonniers de guerre » a

% Livre de DEAC, E3/3328, ERN EN 00430777-78.

9 SHORT : T. 7 mai 2013, E1/190.1, p. 76, L. 3 a 5, aprés [13.38.50] et avant [13.40.59].

S HEDER : T. 11 juillet 2013, E1/222.1, p.5, L. 6 a 10, entre [09.10.56] et [09.12.52] « R. A chaud, mes souvenirs
sont moins clairs la-dessus. Je pense n'y étre allé qu'un jour ou deux. Je n'ai pas fait de nombreuses interviews. ».

' HEDER : T. 10 juillet 2013, E1/221.1, p.86, L. 1 4 7, entre [14.34.31] et [14.36.08] : « Q. Avez-vous vu des
cadavres en uniforme ou bien étes-vous en mesure de nous dire ce qui a pu arriver aux soldats de Lon Nol? R. Je
n'ai pas de souvenirs spécifiques, je ne me souviens pas avoir vu des corps... des cadavres de personnel militaire de
Lon Nol. On m'a peut-étre raconté que des exécutions avaient eu lieu, je ne m'en souviens pas précisément ».

2 HEDER : T. 10 juillet 2013, E1/221.1, p.87, lignes 5 a 13, entre [14.37.32] et [14.39.22].

53 NOU Mao : T. 19 juin 2013, E1/209.1, p.43, L. 4 avant [11.31.30] a p. 45, L. 6, avant [11.38.47].
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Oudong a été évoquée®®. Or, par essence, des prisonniers de guerre sont vivants... On ajoutera

505

que I’audition de NOU Mao était entachée d’erreurs procédurales”. La Chambre ne pouvait pas

non plus se fonder sur ce témoin pour renforcer sa conclusion.

223. La Chambre achéve sa thése sur I’existence d’exécutions a la chute d’Oudong en utilisant des

discours de KHIEU Samphan relatant le résultat d’une opération militaire conforme au jus in
bello’”. Notons d’abord que les chiffres donnés dans ces deux textes sont si élevés qu’ils
soulignent leur caractére propagandiste et leur font perdre toute crédibilité. La référence a « 5000
ennemis eliminés dont 1500 capturés » ne permettait pas a la Chambre de conclure au-dela du
doute raisonnable que ces allocutions contenaient I’aveu implicite d’une exécution de masse a
Oudong. Au-dela de la fantaisie de ces chiffres, la Chambre reconnait elle-méme au §125 que ces
textes ne démontrent pas d’exécutions : « Il ne précisa toutefois pas si les ennemis qui avaient été
anéantis avaient été tues pendant les combats ou apres avoir été capturés et désarmés ». Elle

aurait di tirer la conséquence objective de ce constat.

224. En conclusion, on a vu qu’aucune preuve sur laquelle la Chambre s’est appuyée pour affirmer

225.

I’existence d’exécutions a Oudong en 1974 ne démontrait au-dela du doute raisonnable que « des
soldats et autres représentants de la République Khmere - vraisemblablement au nombre de
plusieurs milliers - furent exécutés en masse immédiatement aprés la prise d’Oudong ».Ceci
affaiblit également la conclusion de la Chambre selon laquelle ces exécutions avaient été prises
en exemple aux réunions de juin 1974 puis juin 1975°". Ce n’était pas la seule conclusion
possible. Il s’agit d’une erreur de fait entrainant un déni de justice car la Chambre s’en sert pour
établir 1a politique de mesures spécifiques a I’encontre des soldats et fonctionnaires de la RK*

ce qui lui permet de retenir la responsabilité pénale de KHIEU Samphan®®.
(§77) Réunions (a priori fusionné avec 86-87)

(§78) Situation a Phnom Penh_a la veille du 17 avril 1975

5% NOU Mao : T.19.06.2013, E1/209.1, p.44 L.13-14 « parmi ces évacués, il y avait des prisonniers de guerre ».
5% Voir Requéte du 10 juillet 2013, E266/3/1.

3% Jugement, par. 125 et 126 citant E3/167 et E3/114.

597 Jugement, par. 816.

3% Jugement, par. 124 a 127, 830.

% Jugement, par. 127, 814, 835 a 836 et 995, 1043, 1046, 1051.
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226. Les conclusions de la Chambre sur la situation 2 Phnom Penh 4 la veille du 17 avril 1975°"
illustrent sa partialité. Elle commet une série d’erreurs dans 1’examen des raisons avancées pour
expliquer I’évacuation. Il convient de rappeler que I’ Appelant a toujours indiqué ne pas avoir pris
part a cette décision. La question de savoir s’il a pu croire a la légitimité des motifs invoqués par
les responsables de cette décision n’en demeure pas moins importante. La Défense renvoie

également sur ce point & son argumentation antérieure”''.

227. Erreur sur les combats. Comme rappelé supra’’?, la Chambre a minimisé le contexte du conflit
armé pour la période pré-1975. Elle a également erré en attribuant la situation sanitaire

catastrophique de Phnom Penh aux attaques indiscriminées et inutiles des KR, minimisant ainsi

513

I’effet des combats conduits par les autres parties au conflit’” et notamment I’impact des

bombardements américains sur I’afflux de réfugiés et les pénuries®'®. Or, les débats ont démontré
que I’'armée RK, méme aprés I’arrét des bombardements intensifs américains, continuait a
recevoir Iaide de ses alliés et a effectué des raids aériens de bombes anti-personnelles au napalm

I°'°. De méme, la Chambre a été partiale en ne relevant que les tirs d’obus du

516

Jusqu’au mois d’avri
camp KR ou les blessés qu’elle leur attribuait® > comme si les KR étaient les seuls a se battre
pour Phnom Penh’"’. Elle a également erré en considérant le blocage du Mékong par les KR
seulement comme un facteur d’aggravation de la situation alors qu’un blocus reléve d’une

stratégie militaire courante pour remporter la victoire face a une armée mieux équipée’'.

228. Erreur sur les risques de bombardements. Certes la Chambre a été contrainte de faire état des

bombardements américains passés’'’, mais elle a erré en se disant non « convaincue qu’a

310 Jugement, par. 153 a 156, 157 4 167, 527, 535 4 540, 541 & 543.

SUUMF, E295/6/4, par. 34-53 ; PF, T. 25 octobre 2013, E1/234.1, p. 66-84 ;

312 Cf MA sur minimisation du conflit armé

313 Jugement, par. 153 4 156, 157 4 167, 527, 535 4 540, 541 4 543.

1 Jugement, par. 737.

515 SCHANBERG, T.6 juin 2013, E1/202.1, p. 51-52 vers [10.53.49] et p. 48-49 un peu avant [10.48.04] ; voir aussi
HEDER, T. 11 juillet 2013, E1/222.1, p. 74 vers [13.54.17] et T. 16 juillet 2013, E1/224.1, p. 18 vers [09.36.23].

516 Jugement, par. 163 et 166.

517 Cette partialité était particuliérement flagrante lors de la comparution du témoin ROCKOFF. Al ROCKOFF, T.
28 janvier 2013, E1/65.1. Les questions du juge Lavergne étaient en effet orientées pour tenter de démontrer une
particuliére férocité du mouvement KR en évoquant leur recours supposé a des enfants soldats durant les combats au
travers des photos prises par le témoin. Ces photos qui ne figuraient pas au dossier de la procédure mais qui ont été
recherchées sur internet par le Juge Lavergne ont été présentées au témoin (T. 28 janvier 2013, E1/65.1, p.107-108
vers [15.31.48] et [15.33.00] et p. 109 vers [15.35.51]). 1l a cependant expliqué qu’il s’agissait en réalité de clichés
de soldats des troupes RK. Cet exemple est particuliérement révélateur de la maniére dont les débats ont été menés a
charge quitte a rechercher des éléments extérieurs au dossier.

1% Jugement par. 537-538.

1% Jugement, par. 154-156.
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I’époque les dirigeants aient cru a ['existence de la menace invoquée »>" de nouveaux
bombardements aprés le 17 avril. Pourtant, I’analyse des déclarations effectuées par les
représentants du FUNK/GRUNK avant le 17 avril 1975 démontre la crainte de la réaction
américaine®”' et des derniéres résistances RK**. La Chambre a erré en effectuant son analyse a la
lumiére de sa vision de 2014, en oubliant le contexte de la guerre froide et son impact sur les

craintes et décisions des dirigeants KR en 1975 aprés 5 ans de guerre et de vie dans le maquis.

229. Erreur sur les raisons des pénuries. La Chambre a également erré en considérant faiblement
I’impact des bombardements américains sur les pénuries alimentaires™®. Elle s’est en effet
contentée de relever le rapport de I'USAID désignant « la « diminution de la sécurité » comme le
facteur déterminant de la crise alimentaire »** et a commis une erreur en n’en tirant pas les
conséquences. Elle a notamment manqué a son obligation de motiver raisonnablement sa décision
en ne répondant pas aux éléments avancés par la Défense sur I’ambiguité de 1’aide humanitaire
américaine, I’abandon par la population de 80% des terrains agricoles détruits par la guerre, la

disparition de 75% du bétail pilier de D’agriculture cambodgienne et les problémes de

520 Jugement, par. 534.

! Ci-aprés la liste des différents discours, communiqués, allocutions et déclarations lors d’interviews du
FUNK/GRUNK avant le 17 avril qui font référence a la maniére dont les USA risquent de réagir a la victoire des KR
sur LON Nol : E3/1242, ERN 00000055 (les USA augmentent leur aide militaire a LON Nol et prévoient de porter a
10 000 I’effectif de leurs conseillers), ERN 00000056 (il faut que les USA cessent leur aide 8 LON Nol) ; E3/167,
ERN 00000122 (les USA mobilisent toute leur aviation contre les KR); E3/30, ERN 00725107 (les USA
soutiennent LON Nol.), ERN 00725109 (les USA livrent des armes a LON Nol); E3/488, ERN 00854212
(SIHANOUK dénonce les « dizaines de milliards de dollars » apportés par les USA a LON Nol) ; E3/48, ERN
00700199 (les jeunes et les personnalités américaines « épris de paix » doivent soutenir la lutte du peuple
cambodgien) ; E3/120, ERN 00943629 (le FUNK et le GRUNK ne cherchent pas a commettre une ingérence ou une
agression contre la nation américaine. Ils luttent pour leur indépendance et leur honneur. Les pacifistes américains
doivent les soutenir) ; E3/120, ERN 00943651 (les USA continuent a soutenir LON Nol. Ils ne doivent plus
s’ingérer) ; E3/120, ERN 00943645 (« une attaque éclair des Etats-Unis n’est pas impossible » ou « une opération
conjointe de la force aérienne américaine et de I'armée de Saigon n’est pas a exclurey), ERN 00943635-37 (le
FUNK/GRUNK ne cherche pas a agresser les USA. Les USA ont du bon sens. Tout le mérite leur
reviendra), E3/120, ERN 00943655 (le FUNK rappelle que les lois américaines interdisent aux USA d’utiliser leurs
avions pour bombarder le Cambodge et que les USA doivent respecter leurs lois) ; E3/189, ERN 00186606 (rappel
insistant que le FUNK/GRUNK n’a aucune velléité d’ingérence, de visée agressive contre les USA) ; E3/3341, 18
mars 1975, ERN 00606717 (SIHANOUK déclare que si les Américains font intervenir leur armée au Cambodge, le
GRUNK ne normalisera jamais ses relations avec les USA) ; E3/120, ERN 00943672 (rappel des décisions du
peuple américain), ERN 00943677-78 (en dépit de I’opposition du peuple américain, les dirigeants des USA veulent
toujours s’ingérer au Cambodge. Des navires de guerre américains de la 7™ flotte sont en mer de Thailande et
plusieurs milliers de marines sont préts a intervenir), E3/120, ERN 00943682 (aux USA tout le monde se rend
compte que LON Nol va tomber).

322 MF, E295/6/4, par.40, voir notamment nbp 72-78.
53 Jugement, par. 737.
52 Jugement, par.160, nbp 475.
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malnutrition préexistants™>. En rejetant ces éléments sur les diverses raisons ayant conduit les

FAPLNK a évacuer Phnom Penh, la Chambre a manqué une autre conclusion raisonnable.

230. De¢s lors, la conclusion de la Chambre selon laquelle « [’évacuation de Phnom Penh n’était pas
Justifiée par la nécessité d’assurer la sécurité de la population civile ou des raisons militaires
impérieuses »**% constitue une erreur de fait. Surtout, la Chambre aurait d établir en quoi les
raisons avancées par les dirigeants KR n’avaient pas pu étre considérées par I’ Appelant comme
valables et licites en 1975. Cette erreur a conduit a un déni de justice puisque le rejet de ces

¢léments a contribué a la condamnation de 1’ Appelant pour les crimes commis durant les DP.

II1.1.B. Qualification juridique

231.(§79) Projet _commun. Pour conclure a I’existence d’une ECC, la Chambre conduit le
527

raisonnement suivant 1/ un groupe de personne s’est entendu sur un projet commun
consistant a «réaliser au Cambodge une révolution socialiste rapide, par tous les moyens
nécessaires, a la faveur d’un ‘grand bond en avant’, et en défendant le Parti contre les ennemis
de Uintérieur comme de Uextérieur »*2*, 2/ « [flaisaient partie de ce groupe des membres du
Comité permanent et du Comité central ainsi que des ministres et des secrétaires de zone et de
secteur autonome » dont les deux Accusés®®® , 3/ selon les éléments de preuve «ce projet commun
conmsistait a réaliser une révolution socialiste ayant pour objectifs prioritaires ['édification rapide
et la défense du pays ». 4/ «[clette révolution était fondée sur les principes du secret, de
l'indépendance-souveraineté, du centralisme démocratique et de la collectivisation, ainsi que sur
celui consistant a ne compter que sur ses propres forces »>°, 5/ selon 1’0C, « [c]e projet commun
n’était pas nécessairement ou entierement de nature criminelle. Il est toutefois allégué dans la
Décision de renvoi qu’il a été réalisé en mettant en ceuvre des politiques ayant consisté en des
déplacements de population » « ainsi qu’en des mesures dirigées contre certains groupes

speécifiques » et que « la mise en ceuvre de ces politiques a eu pour conséquence la commission de

) T b e 53]
crimes ou en a impliqué la perpétrationy™".

535 MF, E295/6/4, par. 51-53.

526 Jugement, par. 549.

527 Jugement, par. 804.

528 Jugement, par. 777 citant OC, par. 156, 158, 1524 et 1528.

529 Jugement, par. 777, nbp 2447 pour les accusés et pour les autres membres de "ECC nbp 2448-2463.
330 Jugement, par. 777.

3! Jugement, par. 778.
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232. Dans la partie III de ce mémoire, en analysant les erreurs transversales du Jugement, la Défense a
déja démontré en quoi le concept de CD n’avait pas été appliqué par le PCK et pourquoi cela
fausse les conclusions de la Chambre. Elle a également démontré en quoi le principe du secret
jette un doute sur la nature des informations dont disposait I’ Appelant au moment des faits. Ces
deux lers principes, pas plus que ceux d’indépendance-souveraineté, de collectivisation et de ne
compter que sur ses propres forces, ne sont criminels. Quant au projet de réaliser « une révolution
socialiste rapide par tous les moyens nécessaires, a la faveur d’'un ‘grand bond en avant’, et en
défendant le Parti contre les ennemis de l'intérieur comme de [ 'extérieur », la Chambre convient

qu’il n’est pas criminel.

233. De tous les faits en violation du champ temporel de 1958 a 1979 ou de I’ensemble de que la 5
politiques de I’OC que la Chambre examine, elle ne dit jamais clairement quand et comment elle
relie I’ Appelant a un projet criminel commun ou a un aspect criminel du but commun. Or cette
information est capitale, la Chambre ayant reconnu que le projet commun n’est soit pas
intégralement, soit pas du tout criminel. Ce constat obligeait a une réelle précision pour chaque
condamnation envisagée. La Chambre a donc commis une grave erreur de droit en estimant au
§694 que la simple démonstration de I’adhésion de I’ Accusé au projet commun suffit a fonder sa
mens rea. Pourtant, approuver la ligne d’un Parti dont le projet n’est pas criminel n’est pas un
crime et ne suffit pas a engager une responsabilité pénale. La Chambre avait donc 1’obligation
légale de dire a quel projet criminel commun KHIEU Samphan avait contribué. Elle n’a pas
rempli cette obligation mais s’est contentée d’agglomérer une masse impressionnante et
désordonnée de faits déformés et de politiques hors champ du proces. Cette situation est d’autant
plus préjudiciable a I’ Appelant que la Chambre a aussi déformé le droit de I’ECC-1 pour soutenir
qu’il lui permettrait de condamner un accusé¢ ayant adhéré a un projet éventuellement non
criminel (on ne le sait pas) sur le simple motif que ce projet commun impliguait la commission de
crimes, situation qui releve de I’ECC-3. Elle devait expliquer en quoi I’ Accusation avait établi au
dela de tout doute raisonnable et comme étant la seule conclusion possible que 1’ Appelant avait
eu I’intention que des Cambodgiens soient tués et maltraités lors des DP et exécutés a TPC. Elle
ne I’a pas fait. La Chambre ne pouvait se dérober a son obligation de motivation en se réfugiant
derriere un projet commun extensible, fourre-tout, mais toujours pas criminel. En effet,
I’intention criminelle supposée et la contribution alléguée de I’Appelant a la commission des

crimes est le nceud de la discussion de sa responsabilité pénale. C’est pour cette raison que la
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démonstration des erreurs de droit de la Chambre passe d’abord sur le constat de ses erreurs
factuelles. La Cour supréme sanctionnera cette absence de qualification pénale et de fondement
juridique.

(§80) Politigue DP.

234, Erreur de droit sur la politique des DP avant 75. La Chambre a commis des erreurs de fait et de
droit en concluant que les évacuations des villes vers les zones rurales et entre zones rurales
relevaient d’une politique de nature criminelle en vue de garantir la réalisation du projet
commun™2. Selon le raisonnement de la Chambre rappelé supra™, les DP sont une politique
« mise en ceuvre » dans le cadre dans le cadre du projet commun et conformément a un MOR
comprenant et impliquant a chaque fois la commission de crimes™*. Elle renvoie a 1’ensemble de

233 dont on verra infia & quel point elles sont erronées.

ses conclusions factuelles sur DP1 et DP
A ce stade, il convient juste de noter que dans ce raisonnement, la Chambre pose les fondations
de la prétendue nature criminelle de la politique de DP dans son analyse de la période pré-1975
au cours de laquelle aurait été établi le MOR. Sans ces prémices, son argumentation juridique

pour les DP1 et DP2 ne tient pas.

235. Erreur sur le caracteére criminel des DP avant 1975. La Défense a déja relevé les erreurs
commises par la Chambre dans son analyse des DP d’avant 1975%°. D’une part, la Chambre n’a
pas établi en droit la nature criminelle des DP d’avant 75 car elle ne pouvait exclure les motifs
légitimes de ces déplacements dans le cadre du conflit armé. En effet, elle n’a pas établi au-dela
de tout doute raisonnable que les DP d’avant le 17 avril 75, quand ils sont avérés, ont été
effectués pour atteindre un autre but que celui d’éloigner la population des zones de combats dans
le cadre d’une stratégie militaire et dans le méme temps déstabiliser I’armée RK pour gagner la
guerre®’. Or, la Chambre 1’a reconnu, les transferts forcés peuvent étre effectués « dans ['intérét

, ., . . . . e . . ;o 538
de la sécurité de la population civile ou pour des raisons militaires impérieuses »”°. Avant 1975,

les bombardements américains™ puis les attaques des troupes RK mieux armées constituaient

532 Jugement, par. 804 a 810.

533 Renvoi au § du MA sur I’introduction du projet commun par. 79 de la DA
534 Jugement, par. 804 -805.

535 Jugement.par. 607, 584-588, 591-599

336 Renvoi au MA traitant de la partie des P avant 75 et du MOR supposé

37 Renvoi aux § du MA sur la critique de DP avant 75

53 Jugement, par. 450.

3% MF, E295/6, par. 49-50.
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des raisons militaires impérieuses. Face a une raison militaire aussi apparente, la Chambre ne
pouvait soutenir que la seule conclusion raisonnable relative a ces DP était qu’ils étaient un

«moyen » criminel de « réaliser la révolution socialiste ».

236. Erreur sur le MOR. Comme vu supra>*°, la Chambre n’a pas non plus établi au-dela de tout doute
raisonnable I’existence d’'un MOR avant 1975, les éléments de preuve a sa disposition ne
permettant pas d’exclure des DP légitimes ou de déterminer dans quelles conditions exactes ils
ont &té opérés™!. Sans pouvoir conclure que des méthodes criminelles avaient été utilisées, la
Chambre a manqué a son obligation de motivation. Elle ne pouvait donc pas non plus conclure
que les évacuations des villes vers les zones rurales et entre zones rurales avant 75 relevaient
d’une politique de nature criminelle en vue de garantir la réalisation du projet commun. Sa
conclusion étant erronée, les prémices de son argumentation sur le MOR des DP dont I’Accusé

avait selon elle « connaissance »°+ dans le cadre de sa théorie de ’ECC sont donc faux.

237. (§81) Politiqgue RK. 1 ¢ Jugement conclut qu’avant le 17 avril 1975, il existait dé¢ja une politique
de mesures spécifiques a I’encontre des soldats et fonctionnaires de la RK et que cette politique

visait & permettre la réalisation du projet commun de PECC™*®.

238. Les preuves utilisées par la Chambre pour parvenir a cette conclusion ont soit été déformées soit
sont insuffisantes®*. Dés lors, la Chambre a commis des erreurs de fait en les validant pour

conclure a I’existence d’une telle politique de mesures spécifiques avant le 17 avril 1975.

M1.1.C. KHIEU Samphan avant le 17 avril 1975

I1.1.C.a. KHIEU Samphén avant 1970

239. (§82) Contacts_avec le PCK et ses membres. La Chambre a commis une erreur de fait en

considérant qu’avant son adhésion au PCK, KHIEU Samphan était en contact officieux ou en

« relation étroite » avec de hauts responsables du Parti’*.

240. Etudes. Afin d’asseoir cette conclusion, la Chambre a erronément retracé son parcours étudiant et

mal défini son orientation politique via une évaluation partiale et partielle de la preuve®®. Tout

340 Renvoi aux parties sur critique du prétendu MOR

' Renvoi partie sur absence de MOR

2 Jugement, par. 944

3 Jugement, par. 119 4 127 et 814.

% Voir, mémoire d’appel, par. Declar 68, 74, 75, 76.

% Jugement, par. 84, 92, 351 4 353, 356 4 358, 362, 364, 965.
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d’abord, la Chambre décrédibilise a tort KHIEU Samphan en relevant qu’il « connaissait
SALOTH Sar depuis [’époque ou ils fréquentaient la méme école ». Or, st KHIEU Samphan et
SALOTH Sar ont fréquenté quelques temps la méme école, ils n’étaient pas dans la méme classe
et n’étaient pas amis. Il se « connaissaient » donc au méme titre que se « connaissent » les ¢éléves
d’une méme école, ce qui est totalement insignifiant. D¢s lors, il était tout a fait logique que
KHIEU Samphén date leur premiére rencontre & S-71°*. C’est ce qu’a aussi fait SHORT en

déclarant que « ¢ ‘est a ce moment-la que KHIEU Samphdn et POL Pot entrérent en contact »*.

241. Ensuite, la Chambre opére de sournois raccourcis sur les « fréquentations » de KHIEU Samphan
durant ses études en France. Elle indique qu’il a « adhéré au ‘Cercle marxiste’, créé et
regulierement fréquenté par des étudiants khmers en France, dont IENG Sary, SALOTH Sar,
IENG Thirith et SON Sen » puis que « comme les autres membres du Cercle, [il] a adhéré au
[PCF] »™*. Ainsi, KHIEU Samphan apparait associé aux futurs dirigeants du PCK et a leurs
convictions deés cette période, alors que les éléments de preuve présentés démontrent que ce
n’était pas le cas. Curieusement, la Chambre relégue en nbp et noie parmi les références le fait
que SALOTH Sar avait déja quitté la France lorsque KHIEU Samphéan y arrive ou qu’aprés un
an, 1’Appelant n’a pas renouvelé son adhésion au PCF™™. De plus, la Chambre néglige sans
explication les arguments de 1’ Appelant pourtant fondés sur les mémes sources pour décrire ses
fréquentations et motivations de 1’époque et illustrer sa moindre implication dans le milieu

marxiste et son indépendance politique™".

242. Carriére. Dans la méme veine, la Chambre spécule en retragant le parcours de KHIEU Samphan
a son retour au Cambodge pour conclure a des contacts officieux avec de hauts responsables du
PCK>*. D’abord, la Chambre se fonde sur les récents écrits de KHIEU Samphén au sujet du

« Comité de la ville de Phnom Penh, une organisation qui allait progressivement se transformer

346 Jugement, par. 351 4 353, 364.

7 Jugement, par. 351 et 364.

% Interview a Radio Free Asia de décembre 2007, E3/713, p.18-19 ERN FR 00812131-32. SHORT : T. 6 mai 2013,
E1/189.1, p. 10 L. 4-6 vers [09.25.44] ; T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 110, L. 15-22 vers [15.23.48].

% Jugement, par. 352 et 353.

550 Jugement, par. 352 nbp 1057, 353 nbp 1062 et T. 13 décembre 2011, E1/21.1, p. 82 L. 11-13 vers [14.33.47].

U MF, E295/6/4, par. 209 nbp 351 a 355 ; T. 25 octobre 2013, E1/234.1, p. 122-127 vers [15.18.25]-[15.32.24] ;
Livre E3/18, p. 48 ERN FR 00595407.

552 Jugement, par. 84, 356 4 358, 362.
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en [CC] du PCK »™. Or, la lecture de ces écrits démontrait que 1’Appelant n’en avait pas
connaissance a I’époque et se base sur les livres de SHORT et CHANDLER,

243. Ensuite, la Chambre se fonde sur SHORT selon qui ledit Comité avait « charge » KHIEU
Samphén « de rallier les intellectuels a sa cause et de séduire les sympathisants communistes
potentiels issus du courant dominant de la vie politique » . Or, cette affirmation n’est qu’une
supposition et n’est fondée sur aucune source, comme le laissent entendre ses propos a la barre en

556

réponse a I’ Accusation (repris par la Chambre)’”” et comme le prouvent ses propos en réponse a

la Défense (non repris par la Chambre)™’.

244, Par ailleurs, la Chambre suppose que « certains des principaux soutiens financiers » de
L’Observateur étaient « certainement » alignés avec le mouvement communiste qui commengait
a se développer’™. Or, rien dans ses sources ne soutient une telle assertion®’. Comme
SIHANOUK [’a fait avant elle, la Chambre se contente de coller une étiquette « communiste » a
ce journal et & KHIEU Samphan®®. Or, 4 la différence du SIHANOUK de 1’époque, la Chambre
aurait considérer la spécificité de la ligne politique de KHIEU Samphén qu’elle a pourtant

553 Jugement, par. 84 nbp 215, 362 nbp 1090. En nbp 215, la Chambre cite des extraits du livre de IN Sopheap
E3/4602, auxquels elle n’aurait dil accorder aucune valeur, son auteur n’ayant pas comparu. De plus, lesdits extraits
ne corroborent pas SHORT, sauf dans une certaine mesure les propos soi-disant rapportés de NUON Chea laissant
entendre que KHIEU Samphén aurait été membre du Parti dés I’époque de L 'Observateur. Or ces propos sont en
contradiction avec d’autres propos de NUON Chea selon lesquels KHIEU Samphén serait devenu membre en 1963
(le journal avait déja été fermé), qui n’ont pas été retenus par la Chambre qui a établi I’adhésion de KHIEU Samphén
au PCK en 1969 (Jugement, par. 362 nbp 1088).

4 Livre E3/16, p. 7 et nbp 77 2 79 ERN FR 00643828, p. 11 et nbp 83 a 85 ERN FR 00643832.

5% Jugement, par. 84 nbp 216 : Livre de SHORT, E3/9, p. 172 ERN FR 00639611 ; Jugement, par. 362 nbp 1090.

536 Jugement, par. 84 note 216, 362 nbp 1090.

37T, 9 mai 2013, E1/192.1,p. 56 L. 4 a p. 58 L. 25 vers [11.18.30] 4 [11.23.59].

5% Jugement, par. 356 nbp 1072.

% Les seules sources faisant état des soutiens financiers sont les propos de KHIEU Samphén 4 la barre ainsi que
ceux de IENG Thirith rapportés par BECKER. Selon KHIEU Samphin : « La majorité des personnes qui
apportaient leur soutien a mon journal n’étaient pas des communistes, méme s’il y en avait parmi eux. C’était
essentiellement des députés de 'Assemblée nationale, comme HOU Youn, HU Nim, UCH Ven, SO Nem et d autres.
Les deux derniéres personnes citées étaient des professeurs qui s ’étaient fait récemment élire députés » (T. 13
décembre 2011, E1/21.1, p. 84 L. 17-22 vers [14.40.42]). Selon les propos rapportés de IENG Thirith, elle aurait
participé au financement du journal, sans dire dans quelle mesure ni avec qui (E3/659 et E3/20, p. 97 nbp 28).
Drailleurs, ni IENG Thirith ni BECKER n’ayant comparu, aucune valeur probante n’aurait dil étre accordée a ces
propos non corrobores.

%0 Jugement, par. 356 4 358. Il est notamment consternant de lire au §356 : « [KHIEU Samphdn] a nié que le journal
fiit d’obédience communiste, mais a certains moments une critique subtile y était exprimée a [’encontre du
gouvernement d’alors dirigé par [STHANOUK] ».
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relevée, a savoir que ses critiques du gouvernement ont été suivies de tentatives de réformes en

561 562

son sein et a I’ Assemblée™ . L’ Appelant pronait une réforme en douceur et par le haut™-.

245. Maquis. Si la Chambre constate justement qu’en 1967, a la suite de graves menaces de
SIHANOUK, KHIEU Samphén s’est réfugié a la campagne « a ['invitation du PCK » %, elle
affirme sans raison que c’est NUON Chea qui 1’a fait passer dans le maquis®®. Aucune des
sources mentionnées ne soutient cette affirmation®®. Par ailleurs, la Chambre tient a faire
remonter la premiere rencontre de KHIEU Samphéan avec NUON Chea a cette période du Mont
Aural et se fonde sur les propos de ce dernier pour contredire le premier qui la situe a plus tard a
S-71°%. Or, les propos de NUON Chea ne permettent pas d’affirmer qu’ils auraient été présentés
au Mont Aural®®’. Ils sont en outre contredits par d’autres propos tenus précédemment a la méme

barre et situant cette rencontre aprés la libération®®*

246. Adhésion au PCK. La Chambre a reconnu — a raison — que KHIEU Samphan avait adhéré au
PCK en 1969°%. Or, si KHIEU Samphan avait agi en sous-main pour le Parti et été en relation
étroite avec ses hauts responsables dés le début des années 1960, pourquoi aurait-il adhéré au
PCK seulement deux ans aprés et pas des son arrivée dans le maquis ? Pourquoi aurait-il été

admis au CC en tant que membre de plein droit seulement en 1976 et jamais au CP ?

247. Vu ce qui précéde, aucun juge du fait raisonnable n’aurait conclu au-dela du doute raisonnable
que KHIEU Samphan était en contact avec les dirigeants du PCK dés le début des années 1960 et
que de ce fait, il était dés 1969 « bien informé du projet commun » du Parti, auquel il aurait
souscrit’”’. La seule conclusion raisonnable qu’il était possible de tirer de la preuve présentée
¢tait que KHIEU Samphan agissait en toute indépendance et suivait sa propre ligne politique pour
tenter de réformer le régime de SIHANOUK.

58! Jugement, par. 356 & 360.

2 Voir infia, II1.1.C.a. Volonté de réformer en douceur et par le haut.

563 Jugement, par. 361.

364 Jugement, par. 92, nbp 250.

565 Jugement, par. 92, nbp 250, par. 361 nbp 1085.

366 Jugement, par. 364 et nbp 1097.

%67 Selon la version khmére des transcriptions, NUON Chea dit qu’il ne connaissait pas KHIEU Samphan mais avait
entendu dire que ¢’était lui (T. 30 janvier 2012, E1/35.1, vers [11.39.17]).

568 T. 13 décembre 2011, E1/21.1, p. 58 L. 18-20 vers [12.01.56].

5% Jugement, par. 362. Au §92, il est laissé entendre que KHIEU Samphén aurait rejoint le Parti avant son entrée
dans le maquis, mais ses propos (sur lesquels se fondent la Chambre en nbp 249) contredisent cette affirmation.

570 Jugement, par. 965.
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248. (§83) Volonté de réformer en douceur et par le haut. .a Chambre a erré en fait en ne tenant pas

compte de la volonté de KHIEU Samphan de réformer en douceur et par le haut. Cette volonté
ressort des différentes étapes du parcours de KHIEU Samphan tel que 1°a retracé la Chambre®”

mais aussi de nombreux témoignages mis en avant par la Défense”’>.

249. Au lieu de tirer les conséquences de ses constats favorables 8 KHIEU Samphan, la Chambre
procéde a des affirmations négatives sans autre fondement qu’une déformation ¢hontée de la
preuve. La thése écrite par 1’ Appelant en est un parfait exemple’”. La Chambre commence par
constater a juste titre les différences entre les idées qui y sont exprimées et la politique
économique ultérieure du PCK>"™. Toutefois, elle finit par utiliser cette thése pour faire croire que
KHIEU Samphan soutenait une « contrainte » de la population a intégrer les coopératives et la
« contrainte » de « certains de ceux que les [KR] allaient plus tard désigner comme le ‘[PN]’
(dont les propriétaires terriens, les petits commercants et les usuriers) » « a abandonner leurs
activités non productives et a contribuer a la production »*”. Or, il n’est jamais question dans

cette thése de contraindre qui que ce soit a intégrer des coopératives, bien au contraire®’®,

571 Jugement, par. 354 a 360, 783 ; voir supra, 111.1.C.a. Contacts avec le PCK et ses membres. Carriere.

52 MF, E295/6/4, par. 209 a 212, nbp 353 4 366 ; T. 25 octobre 2013, E1/234.1, p. 126-134 vers [15.29.03]-
[15.49.09] ; T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 28 L. 24 a p. 29 L. 21 vers [09.57.56].

°73 Cette thése est dédiée 8 SIHANOUK et au Cambodge : Thése de KHIEU Samphan, E3/123, ERN FR 00236472.
57 Jugement, par. 354 et 355.

575 Jugement, par. 783.

576 Thése de KHIEU Samphén, E3/123 : « Pour ces raisons, le gouvernement doit s efforcer de mobiliser les masses
paysannes pour ['entraide mutuelle (...) et enfin d’habituer peu a peu les paysans a la coopération. La constitution
des équipes d’entraide mutuelle, dans lesquelles les instruments de travail, la terre, et les produits du travail
reste[nt] propriété privée, mais mis en ceuvre par une méthode de travail collective correspond pleinement a [’état
d’esprit actuel du paysan khmer (...). L organisation méthodique de cette énergie, d’abord en équipe d’entraide et
progressivement en coopérative sera de nature a décupler son efficacité (...). Ainsi, de nouvelles terres pourront étre
dégagées sans bouleverser la technique actuelle et par conséquent sans absorber trop de capitaux qui pourront étre
utilisés pour développer I'industrie » (p.174-175 ERN FR 00236643-44). « Qu’on saisisse bien notre proposition.
Nous ne proposons pas de faire disparaitre les classes qui détiennent les revenus dominants. (...) Nous estimons
qu’on peut et qu’'on doit chercher plutot a dégager leur possibilité contributive en cherchant a transformer ces
propriétaires fonciers, ces commergants intermédiaires, ces usuriers en une classe d’entrepreneurs capitalistes
agricoles ou industriels. On cherchera donc a les détourner des activités improductives et a les amener a participer
a la production. (...) [l]a réduction de la rente fonciere et de ['usure, et la perspective de !'industrialisation (...)
ameéneraient les propriétaires fonciers a ‘réorganiser’ leur propriété pour remplacer graduellement les procédés
rétrogrades d’exploitation de la terre par des procédés capitalistes d’exploitation impliquant I'usage de capitaux et
de salariés » (p. 113-114 ERN FR 00236582-83). « [L]es propriétaires fonciers, réalisant d’'une part que la rente est
réduite et 'usure interdite et d’autre part qu’une perspective de profit plus élevée leur est offertfe] par le
développement de I'industrie et de I'agriculture, peuvent étre amenés a se transformer en entrepreneurs capitalistes
agricoles ou industriels. C’est ainsi qu’une source de dynamique nouvelle peut étre créf[éJe » (p. 167 ERN FR
00236636). « Il peut étre ainsi utile de donner aux propriétaires fonciers des explications nécessaires pour les aider
a saisir la perspective générale qui leur est offerte par la réforme » (p. 169 ERN FR 00236638).
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250. L’ensemble de la preuve présentée (non déformée) jetait un doute raisonnable sur les
intentions de I’Appelant ainsi que sur son degré d’implication dans le Parti avant comme aprés
son adhésion au PCK, et donc sur la nature et I’étendue de sa participation a 1’élaboration des

politiques.

251. Défiance de SIHANQUK. 1.a Chambre a encore erré en fait en ne tenant pas compte de la

défiance qu’inspirait KHIEU Samphan a SITHANOUK. Cette défiance ressort de son parcours tel

que I’a retracé la Chambre et est accentuée par d’autres preuves mises en avant par la Défense”””.

252. En résumé, SIHANOUK a constamment fait surveiller KHIEU Samphén, 1’a humili¢ en le faisant
déshabiller et tabasser en public, 1’a fait enfermer sans inculpation, a fait fermer son journal, I’a
utilisé en le faisant entrer au gouvernement tout en I’empéchant de travailler & des réformes et 1’a
contraint & la démission. KHIEU Samphan resté puis réélu a 1’Assemblée, SIHANOUK I’a
accusé d’étre un « traitre », a voulu sa mort en le menagant de tribunal militaire et en mettant sa

téte a prix, le contraignant a prendre le maquis.

253. D¢s lors, on voit mal comment KHIEU Samphan aurait pu avoir la confiance ou une quelconque
influence sur SIHANOUK qui n’avait incontestablement aucun respect pour lui et s’en est
toujours méfié. La Chambre pouvait d’autant moins I’ignorer qu’elle s’est permise d’affirmer que
rien de ce qu’a pu faire KHIEU Samphin n’a empéché¢ SIHANOUK de démissionner de son

poste de chef d’Etat en 1976 (sans I’ombre d’une preuve qu’il aurait agi en ce sens)’’.

254, La Chambre aurait donc dii conclure qu’il existait un doute raisonnable sur I’étendue de la
contribution de KHIEU Samphan dans son réle de liaison avec SIHANOUK, ainsi que sur la

nature et 1’étendue des informations qu’ils échangeaient dans ce cadre.

I1.1.C.b. KHIEU Samphéan entre 1970-1975

255. (§84) Liaison_avec SIHANOUK et rencontres diplomatiques. 1L.a Chambre a erré en fait en

gonflant I’importance du role de liaison de KHIEU Samphan avec SIHANOUK et I'importance
de ses activités diplomatiques entre 1970 et 1975°7.

57 Jugement, par. 354 a 361 ; MF, E295/6/4, par. 210-211, nbp 357-363 ; T. 25 octobre 2013, E1/234.1, p. 132, L.3-
23 vers [15.42.48], p. 134 L. 10 ap. 136 L. 18 vers [15.47.33]-[15.51.50].

578 Jugement, par. 759.

57 Jugement, par. 97, 98, 100, 230, 364, 365, 368, 372, 731, 949, 950, 962, 988, 989, 992, 1008, 1047.
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256. La Chambre se contente d’affirmer que « KHIEU Samphdn a permis d’obtenir le soutien de
[SIHANOUK] » aux KR®®. Or, aucune preuve ne le confirme. En effet, trés vite aprés sa
destitution, SIHANOUK crée le FUNK™*!. Son alliance avec les KR est une manceuvre politique
nécessaire pour retrouver le pouvoir. Le message de soutien qu’il regoit des KR entre la création
du FUNK et celle du GRUNK, méme signé de HOU Youn, HU Nim et KHIEU Samphan, lui est

382 Ces trois signataires apparents sont nommés a de hauts postes au sein

¢té envoy¢ par POL Pot
du GRUNK et tous trois deviennent « les figures publiques du mouvement d’opposition »°*. Dés
lors, rien n’indique que SIHANOUK ait jamais su que KHIEU Samphéan avait été chargé de
servir de « trait d’union » avec lui. Entre 1970 et 1975, ils se sont rencontrés deux fois (en 1973
et 1974). SIHANOUK avait plutot affaire a [ENG Sary qui représentait le mouvement a Pékin et

assurait réellement la liaison avec lui>®*,

257. Ainsi, comme I’a pourtant relevé la Chambre, c’est IENG Sary qui en 1973 accompagne
SIHANOUK jusqu’au Cambodge pour sa visite des zones libérées™. Lors de la visite,
SIHANOUK était aussi entouré de HOU You, HU Nim, KHIEU Samphén et POL Pot>* et une
vidéo le montre alors déclarant : « La, ¢ est moi qui parle de mon pays avec mes collaborateurs,
dont M. IENG Sary, alias Van »**’. Contrairement & ce qu’affirme la Chambre®®®, KHIEU
Samphan ne s’est pas rendu en 1974 a Pékin pour y assurer la liaison avec SIHANOUK. [ENG

Sary et lui se sont rendus en Chine dans le cadre d’une tournée a 1’étranger®®. Ils y ont rencontré

3% Jugement, par. 962, 988, 1008, 1047.

38! Jugement, par. 97, 364.

582 Jugement, par. 97, 365.

5% Jugement, par. 364.

% SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 111 L. 2-6 vers [15.25.23], p. 112 L. 15-19 vers [15.28.29] ; SUONG
Sikoeun ; T. 2 aofit 2012, E1/101.1, p. 79 L. 17-20 vers [14.07.05], p. 82 L. 10-18 vers [14.15.43], p. 88 L. 9-12 vers
[14.32.09] ; NUON Chea : T. 14 décembre 2011, E1/22.1, p. 8 L. 20 a p. 9 L. 3 vers [09.25.00]. Voir aussi les propos
de PHY Phuon cités par la Chambre en nbp 772 du §247.

3% Jugement, par. 100 nbp 280 se référant au livre de SHORT E3/9, p. 314 ERN FR 00639769.

5% Jugement, par. 100 nbp 280 se référant a et décrivant la vidéo E3/3904R.

87 Jugement, par. 100 nbp 280 se référant a et citant la vidéo E3/3942R. NUON Chea : T. 22 novembre 2011,
E1/14.1, p. 109-110 vers [14.50.03], T. 14 décembre 2011, E1/22.1, p. 27-28 vers [10.45.12]. Selon NUON Chea,
¢’est POL Pot qui était a la téte de la délégation pour accueillir SIHANOUK. Les propos de SO Socheat sur ’accueil
du prince sont donc loin d’étre dénués de crédibilit¢ (Jugement, par. 139 nbp 404, ou la Chambre a en plus
particuliérement déformé les propos du témoin).

>% Jugement, par. 949.

5% Jugement, par. 136 nbp 388, par. 368 nbp 1113. Au §368, la Chambre affirme 4 tort que ¢’est KHIEU Samphan
qui « a conduit, en compagnie de IENG Sary, des délégations a ['étranger ». 11 s’agissait d’une seule délégation
conduite par les deux ensemble. Voir en nbp 1113 la déposition de SUONG Sikoeun et le document E3/1242 en ce
sens. Voir aussi NOEM Sem : T. 22 septembre 2012, E1/126.1, p. 16 L. 14 a p. 18 L.24 vers [09.50.35]- [09.54.38],
p- 83 L. 2-18 vers [14.58.32].
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MAO avec SIHANOUK®®. S’agissant de la 3°™ (et derniére) participation & des rencontres
diplomatiques de KHIEU Samphéan avant avril 1975, la Chambre se contente de déclarer qu’« [il]

1 Or, le seul et unique élément

a regu » une délégation sud-vietnamienne en visite au Cambodge
de preuve faisant état de cette rencontre fournit trés peu d’informations sur celle-ci hormis le nom

des participants, dont HU Nim qui accueille la délégation avec KHIEU Samphan.

258. Au vu de ces éléments et de 'autre conclusion de la Chambre selon laquelle a 1’époque du

FUNK/GRUNK « dans les faits, c’est [SIHANOUK] qui continua d’exercer une influence a
I’étranger et dans le domaine diplomatique »***, elle aurait d0 constater le doute raisonnable sur
I’étendue de la contribution de I’ Appelant au ralliement de soutiens aux KR. De méme, au vu de
ces ¢léments et en I’absence de preuve sur les informations échangées entre KHIEU Samphén et
SIHANOUK ou d’autres diplomates™?, un juge du fait raisonnable n’aurait pas tiré de conclusion
incriminante sur les informations qu’aurait tirées KHIEU Samphidn de ses activités

diplomatiques.

259. Discours et propagande FUNK. La Chambre retient la participation de KHIEU Samphén par le

truchement des déclarations faites avant le 17 avril 1975°%*, 11 est allégué que sa réputation aurait
contribué a amoindrir la vigilance des membres de la RK en rendant les garanties offertes
crédibles leur donnant ainsi une fausse impression de sécurité™”. La Défense renvoie a toutes

conclusions développées supra”®.

260. Discours. Non prise en considération de SIHANOUK. La Défense a déja démontré que du fait

de la participation de SIHANOUK au FUNK et au GRUNK, la Chambre avait erré en
considérant que les déclarations de ces organisations n’étaient que de « facade ». La Chambre a

d’ailleurs elle-méme constaté que SIHANOUK avait lui aussi prononcé des déclarations avant la

5% Jugement, par. 136 note 388 (voir notamment E3/482).

%! Jugement, par. 368, note 1112.

52 Jugement, par. 100.

5% Selon un document mentionné en nbp 388 (§100) et 1111 (§368) : « Khieu Samphan n’a pas échangé un mot avec
Ceausescu ou son épouse durant la cérémonie, qui a duré plus d’une heure et demie. Méme si la présence de
Uinterpréte frangais laissait supposer que Khieu Samphan connaissait le frangais, le fait qu’il se soit tu (malgré des
« échanges » fréquents entre le secrétaire du parti Burtica et, dans une moindre mesure, Ciora et Bodnaras et
Ceausescu, quelquefois par-dessus ['épaule de Khieu) jette le doute sur sa connaissance du frangais, ainsi que sur sa
capacité a entretenir un minimum de relations sociales avec ses hotes » (E3/3315, p. 2-3 ERN FR 0082338-39).

5% Discours de KHIEU Samphan, E3/118, ERN 00700256-57, 00700261.

5% Jugement, par. 120, nbp 343 et 345.

5% Voir, Mémoire d’appel, par. XX (Discours grunk et funk)
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prise de Phnom Penh®’. Dés lors, soit SIHANOUK faisait partie de la conspiration contre les
membres de la RK et participait volontairement a la prétendue facade « de dénégations
plausibles » mise en place, soit il était manipulé. La Chambre ne s’explique pas sur le role qu’elle
fait tenir ici a SIHANOUK. Elle reste dans le flou. Elle souligne qu’il n’avait aucun pouvoir mais

affirme aussi qu’il a effectivement contribué a rassurer la communauté interationale®*®,

261. Par ailleurs, la Chambre prétend que ces appels au ralliement des RK avaient pour objectif de

599 et

rassurer la communauté internationale sur de possibles massacres d’ex RK aprés la victoire
que SIHANOUK avait prédit des massacres de RK aprés la victoire. Selon la Chambre, il faut
distinguer I’appel de SIHANOUK de décembre 1974 promettant une amnistie sans condition et
les appels ultérieurs des KR posant une condition d’immédiateté pour accorder 1I’amnistie. Ce

raisonnement est infirmé par la Défense d’autres parties du mémoire®”

. De plus, il n’existe pas
de preuve d’un appel de SIHANOUK en décembre 1974 promettant une amnistie. Le télégramme
francais cité en Nbp 2584 du Jugement n’est pas probant car il indique que SIHANOUK aurait
lancé un appel de clémence sans demander I’autorisation aux KR alors que le ler appel au
ralliement lancé par KHIEU Samphan date de 1972. De plus, tous les appels a I’insurrection ne
proposent de rejoindre la zone libérée que « si nécessaire » et contiennent ¢galement la garantie
que les RK seront bien accueillis. On peine donc a comprendre ce que veut exactement dire la
Chambre mais il est clair que c’est a charge alors pourtant que les appels attribués a SIHANOUK
ou a KHIEU Samphan sont exactement les mémes (voire plus durs pour ’ex souverain qui y
réclame 21 tétes au lieu des seuls 7 traitres). C’est tellement vrai qu’en mars 1975, le
Département d’Etat des Etats-Unis analysait les discours de SIHANOUK et de KHIEU Samphan
comme « un langage standard avec peu de nouveauté »*'. Cette différence de traitement entre
les 2 hommes est d’autant plus inexpliquée et injuste que I’aura de SIHANOUK dans la

population cambodgienne était largement supérieure a celle de I’ Appelant®?,

262. Réputation de I’Appelant. La Défense rappelle avoir infirmé supra la conclusion de la Chambre
sur le caracteére de « facade » des déclarations du FUNK/GRUNK. La Chambre n’a pas démontré

en quoi les garanties offertes aux membres de la RK n’étaient pas authentiques.

397 Jugement, par. 120, nbp 343 et 345.
5% Jugement, par. 821.
% Jugement, par. 820 a 822

600 Renvoyer a par. précis du MA sous « déclas publiques FUNK/GRUNK » lui méme sous « exécutions de masse »
1 E3/3341.
692 Renvoyer ici a I’erreur 84 de MC
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263. Par ailleurs, la Chambre a volontairement omis le contexte de guerre pour faciliter sa conclusion
infondée sur I'utilisation de la réputation de KHIEU Samphan via ces appels. Aprés 5 années de
guerre, la RK va s’effondrer, amputée d’un appareil dirigeant ayant déja fui le pays. Ses forces
armées sont affaiblies notamment du fait desdits appels®®. Dés lors, dans ce contexte de débacle
militaire absolue, considérer que les garanties offertes aux forces de sécurité de la RK aient pu
suffire a nourrir un sentiment de sécurité amoindrissant leur vigilance au point que par la suite ils
« se soient laissés massacrer sans broncher »*** reléve d’une dénaturation des faits. En plus de
cette situation, il doit étre souligné que LON Nol appliquait exactement la méme stratégie
d’appels a la défection. Le télégramme américain précité montre qu’il proposait a ses ex soldats
ayant déserté son armée pour les FAPLNK de revenir dans un délai de 10 jours en échange d’une

amnistie, d’un salaire et d’un grade identique®®”.

264. En réalité, la Chambre fait le choix de considérer que la réputation de modéré de KHIEU
Samphan avait une importance. Ce faisant, elle ignore totalement le contexte : 1’ Appelant ne
s’exprime pas au nom du FUNK/GRUNK car il a une image de modéré, mais parce que depuis la
création de ces organisations et le début du conflit armé, il est un des chefs apparents de la
résistance armée a la RK. Aux yeux des « responsables de la RK » il est donc le chef militaire de
I’ennemi et certainement pas un modéré rassurant ! Cette erreur a mené la Chambre a prendre des
conclusions qui n’¢étaient pas les seules raisonnables possibles et a entrainé un déni de justice en

permettant d’engager la responsabilité pénale de KHIEU Samphan®®.

265. Propagande/Sessions_d’éducation. L.a Chambre a également commis une erreur de fait en

considérant qu’avant le 17 avril 1975, KHIEU Samphan avait aidé a 1’organisation de sessions de
formation politique®’. En vérité, la seule session d’éducation ol serait intervenu KHIEU
Samphén avant la victoire est évoquée par PHY Phuon qui indique que I’Appelant était un des

enseignants et que d’une maniere générale ces sessions portaient sur « la situation générale du

603 Télégramme, 18 mars 1975, E3/3341, ERN EN 00413195, « In a move to strike at a key cause of declining FANK
combat power, President LON Nol announced that, beginning March 14, deserters would have ten days to turn
themselves in under terms of general amnesty. [...] Comment: At least 3,500 front line troops deserted in January
and February, and recruitment is not sufficient to cover both combat losses and these desertions”.

5% Jugement, par. 120, nbp 344.

605 T¢légramme, 18 mars 1975, E3/3341, ERN EN 00413195, « President LON Nol announced that, beginning
March 14, deserters would have ten days to turn themselves in under terms of general amnesty. Those who report in,
he said, will forfeit neither rank nor pay”.

69 Jugement, par. 981, 982 (ECC) ; 1046 (incitation) ; 1008, 1048 (aide et encouragement).

%7 Jugement, par. 367.
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pays, la situation locale et la situation extérieure ¢ est-d-dire internationale »™°. PHY Phuon
précisera que KHIEU Samphéan avait conseillé que toutes les forces du Front soient rassemblées
sans se concentrer seulement sur les paysans et les ouvriers mais sur toutes les couches de la
société®”. KIM Vun évoquera aussi des discussions dans la jungle avec I’ Appelant pour dire que
celui-ci n’avait jamais proné la violence mais le respect des principes moraux®'’. La déduction de
la Chambre sur la participation de I’ Appelant a de nombreuses sessions de formation n’est donc
pas prouvée au dela de tout doute raisonnable et, au regard de la preuve la concernant, ne pouvait

pas fonder de conclusions sur sa responsabilité pénale.

266. (§85) Confiance et collaboration. L.a Chambre a commis une erreur de fait sur la « confiance »

accordée 8 KHIEU Samphan par les dirigeants du PCK et leur « collaboration »*''. Les éléments
de preuve et arguments avancés par 1’ Appelant démontraient qu’il existait d’autres conclusions

raisonnables possibles que la Chambre ne pouvait ignorer®'?,

267. Roles fictifs. Selon la Chambre, malgré son statut d’intellectuel, les roles assumés par KHIEU

Samphén « démontrent qu’il jouissait de la confiance des autres membres du Centre du Parti ».
Elle se fonde sur SHORT, qui conforte pourtant les arguments de la Défense selon lesquels cette
« confiance » était relative®®. En effet, comme I’a pourtant reconnu la Chambre, les roles
assignés a 1’ Appelant (sans lui demander son avis) étaient symboliques et sans pouvoir effectif®'”.
Comme I’a dit SHORT, KHIEU Samphan « était une figure emblématique, trés utile pour le
PCK »°". $’il a accepté ces désignations visant au rassemblement des forces, c’est parce qu’il
voulait contribuer a 1’effort de guerre dans la mesure de ses capacités®'®. Vu son parcours, sa
personnalit¢ honnéte et ses idéaux, on pouvait lui faire confiance pour accomplir les tiches

confiées. Selon SHORT, « il faisait exactement ce qu’on lui disait, il suivait les régles »°'".

5% PHY Phuon, T. 25 juillet 2012, E1/96.1, p.78 aprés 14h27m08s
59 PHY Phuon, T. 25 juillet 2012, E1/96.1, p.97-99 aprés 15h41ml3s jusqu’a 15h48m16s
610 KIM Vaun, T. 22 aoiit 2012, E1/112.1 p.90 avant 14h35m26s
o1 Jugement, par. 408. Voir aussi : 949, 997, 1006, 1019.
%12 MF, E295/6/4, par. 212-215, 218-219, nbp 366 4 376, 385 4 387 ; T. 25 octobre 2013, E1/234.1, p. 136-140 vers
[15.51.50]-[16.03.20] ; T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 2-5, 8-12, 14-15 entre [09.01.51] et [09.34.03].
13 Jugement, par. 408, nbp 1253 (SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 51-53 ; T. 8 mai 2013, E1/191.1, p. 32).
64 Jugement, par. 98, 100, 365, 987, 1018.
615 SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 51, L. 22-23 vers [11.25.11].
616 Jugement, par. 98. Voir aussi : KHIEU Samphén : T. 30 mai 2013, E1/199.1, p. 17 L. 21-23 vers [16.01.33].
"7 SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 51, L. 7-14 vers [11.23.09].
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268. Cloisonnement. En raison de son statut d’intellectuel petit-bourgeois entré tardivement dans le
Parti (dont il s’était rapproché pour sa protection et non par conviction), la confiance que les
membres du PCK pouvaient lui accorder n’a jamais pu dépasser cette limite®®. En attestent de
nombreux témoignages ainsi que 1’analyse de SHORT®". En résumé, KHIEU Samphén était
cantonné au « front uni ». Malgré sa proximité de vie avec les dirigeants du PCK, il était tenu a
I’écart. Ce cloisonnement était accentué¢ par le principe du secret et la compartimentation des
taches®®, empéchant de conclure & une « étroite collaboration ». Par ailleurs, afin qu’il puisse
assurer ses roles de représentation, ses déplacements (au cours desquels il était toujours
accompagné) étaient limités, on ne lui montrait que ce qu’il avait besoin de voir et on ne lui disait

que ce qu’il avait besoin de savoir pour accomplir sa tiche®!.

269. « Evolution » dans le Parti. La limite de la confiance accordée 3 KHIEU Samphén est attestée
par sa lente « évolution » au sein du Parti toujours parallele a ses désignations a des postes fictifs.
Entré tardivement dans le Parti sans remplir les conditions d’adhésion, il est resté « nouveau »°*.
Ses nominations stratégiques au CC avaient pour seul but de donner une 1égitimité apparente a

ses roles de représentation®®. Sa participation & des réunions était souvent figurative.

270. En 1971, KHIEU Samphan est devenu membre candidat d'un CC qui n’était que le lieu de
diffusion de décisions déja prises par le CP®*. 11 n’existe aucune preuve attestant d’un « débat »
au sein du CC aboutissant & une prise de décision. Méme en spéculant comme la Chambre sur
une possible intervention de la part de KHIEU Samphan®?, en vertu des Statuts du PCK, un

membre candidat ne disposait d’aucun droit dans le processus®. En tant qu’intellectuel petit-

' La Chambre a d’ailleurs déclaré a de multiples reprises que les intellectuels et les petits-bourgeois étaient
considérés avec mefiance ; Jugement, par. 169, 514, 544, 571, 613, 770, 784.

619 Jugement, par. 408 nbp 1252 ; MF, E295/6/4, par. 212 note 368-370, 218 nbp 386, 265 nbp 482-486 (SHORT) ;
SHORT : T. 7 mai 2013, E1/190.1, p. 43 L. 23 a p. 44 L. 8 vers [10.58.26].

620 Voir supra, 1I1.1.A.a. Erreurs transversales. Principe du secret.

82! Voir supra, IIL.1.C.b. Liaison avec SIHANOUK et rencontre diplomatiques. Aucune preuve relative aux rares
déplacements dans les zones libérées ne permet de savoir exactement ce qu’aurait vu KHIEU Samphan lors de ces
visites. Il est donc impossible d’en déduire qu’il y aurait eu connaissance de crimes. Encore moins s’il s’était agi de
rallier des soutiens censés rassurer les observateurs nationaux et internationaux. Jugement, par. 368, 949, 1033.

%2 Article 5 des Statuts du PCK, E3/130, p. 10-13 ERN FR 00292923-26 ; Interview de NUON Chea E3/26, p. 9,
ERN FR 00636872.

623 MF, E295/6/4, par. 214, 226, 278-279 ; SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 74 L. 12-17 vers [13.44.33] ; voir
infra, I11.5.C. Désignation au Présidium.

2 Voir supra, 1I.1.A.a. Erreurs transversales. Pouvoirs du CC.

625 Jugement, par. 142, 997, 1006, 1019.

626 Article 24 des Statuts du PCK, E3/130, p. 19, ERN FR 00292932.
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bourgeois nouveau dans le Parti, avant ou aprés 1975, I’ Appelant ne pouvait pas influencer un

processus décisionnel. Il n’a jamais fait partie du cercle intérieur®’.

271. A partir de I’ensemble de la preuve présentée, un juge du fait raisonnable aurait constaté qu’il
existait d’autres conclusions raisonnables possibles sur le degré de confiance dont aurait
bénéficié I’Appelant, sur 1’étendue de sa collaboration avec les dirigeants du PCK et sur sa
participation au processus décisionnel. La Chambre ne pouvait les ignorer et son erreur a entrainé

un déni de justice car elle a eu des conséquences sur la déclaration de culpabilité.

M1.1.C.c. KHIEU Samphan en particulier entre 1974 et avril 1975

- 87) Participation a une réunion du CC en juin 1974. (77 intégré)

272. La Chambre a commis une erreur de fait en estimant que « le Comité Central du PCK afvait] pris

collectivement la décision de transférer de force les habitants de Phnom Penh » .

273. § 86 Erreur sur la date de la décision et la réunion de juin 74. L.a Chambre se dit « convaincue »
que cette décision de transfert serait issue d’« une série de réunions dont la premiere se tint en
1973 »%. Cette « conviction » étant posée, elle s’attache a une réunion supposée du CC en juin
1974, non pas parce que les ¢léments de preuve lui permettent de conclure que cette réunion est
celle ou s’est prise la décision mais parce que « les preuves détaillées ayant été produites (...)
portent seulement sur des réunions dont la premiére remonte a juin 1974 »*°. La Chambre
manque & son devoir de motivation en ne répondant pas a la Défense qui avait rappelé les
déclarations de CHANDLER et POL Pot fixant la décision d’évacuation a février 1975, La
Chambre n’explique pas en quoi la date de février 1975 était déraisonnable. Elle préfére la thése
permettant de retenir une implication de I’ Appelant. A cet effet, elle se fonde et déforme un ER

de 1977, les déclarations de PHY Phuon, NUON Chea, SUONG Sikoeun et I[ENG Sary.

274. Erreur sur le contenu de la réunion. 1L’ER de 1977

évoque un congres du CC en juin 74. Ni la
date, ni la durée, ni le licu, ni les participants de la réunion n’y sont précisés633 . Le mot

évacuation n’apparait a aucun moment. La seule décision citée vise une « attaque finale pour

27 Voir infira, IL5.C. Confiance et processus décisionnel.
628 Jugement, par. 132, 142, 807.

629 Jugement, par. 132.

530 Jugement par.132, nbp 376.

81 MF, E295/6/4, par.15

632 Jugement, par. 133, nbp 377, ER, E3/11 p. 42.

833 Voir aussi MF, E295/6/4, par.17
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libérer Phnom Penh et le pays » sous I’angle militaire. L’ER précise méme le plan de combat :
« [l]es objectifs de notre attaque finale étaient fixés de la facon suivante : il fallait attaquer a la
fois Phnom Penh et couper la voie du Mékong inférieur(...) »™*. Rien ne permet de conclure que

I’évacuation de Phnom Penh a été abordée lors des discussions de stratégie militaire.

275. Erreur sur le téemoignage de PHY Phuon et confusion entre deux réunions. La Chambre utilise
ce témoignage pour conclure a la présence de KHIEU Samphén a la réunion de juin 74. Or,
comme la Défense I’avait longuement développé, la déposition de PHY Phuon posait plus d’un
probléme et était loin de corroborer la version de la Chambre®. En effet, ce témoin distingue 2
réunions : celle de juin 74 traitant de la stratégie militaire de la prise de Phnom Penh (et non de
I’évacuation)®® et celle d’avril 1975 & B5 ou il situe la décision d’évacuer®’ précisant que ¢’est
la « seule reprise » ou il en aurait entendu parler sans que les « détails » n’en soient abordés®®,
En confondant les deux réunions malgré la distinction claire effectué¢e par le témoin, la Chambre
a commis une grave erreur anéantissant sa conclusion. En effet, pour conclure que « les

participants a la réunion de juin 1974 se déclarérent en faveur de [’évacuation de Phnom

Penh »** 1a Chambre cite les réponses de PHY Phuon sur la réunion d’avril 1975%° 1

276. Erreur sur le témoignage de NUON Chea. La Chambre a commis une autre erreur en considérant
que NUON Chea évoquait la méme réunion que celle évoquée par PHY Phuon ou le congrés du
CC. En effet, il n’y a concordance ni sur la durée de la réunion, ni sur I’identité des

participants®'. Surtout, comme la Chambre a été contrainte de le relever, NUON Chea a indiqué

4 ER, E3/11, p. 42. 1l est également & noter que plusieurs autres ER évoquent les discussions militaires de mi-1974
relatives a 1’assaut final de Phnom Penh et qu’aucun d’eux ne mentionnent la décision d’évacuation de la ville a cette
date, E169/4/1.1.2, ER numéro special décembre 1975-janvier 1976 ERN FR 00883127; E3/746, ER jullet 1978,
ERN FR 00611875, E3/747, ER aoit 1978 ERN FR 00499812.

5 MF, E295/6/4, par.21-23 ; T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 68-71. Dans le cadre d’un entretien avec SHORT,
PHY Phuon a situé le congrés du CC en septembre 1974. Voir Jugement, par. 133, nbp 377.

636 PHY Phuon T. 30 juillet 2012, E1/98.1, p. 58 L. 23 ap. 59 L. 1 vers [13.38.10].

%7 PHY Phuon T. 30 juillet 2012, E1/98.1, p. 87 L. 6-20 vers [15.22.41].

% PHY Phuon T. 31 juillet 2012, E1/99.1, p. 12 L. 12-17 vers [09.33.40] et E1/99.1, p. 12 L. 12-17 vers [09.33.40].
539 Jugement, par.133, nbp 380.

%0 PHY Phuon :T. 26 juillet 2012, E1/97.1, p. 16-17, PHY Phuon répond en p. 17 4 la question du Procureur national
posée a lap. 16 et qui débute de la facon suivante . « Donc, a la page 00228844, en khmer, l'on parle de l'évacuation
de... d'une réunion en avril 75 ou l'on pariait d'évacuation (..} » ; T. 26 juillet 2012, E1/97.1, p. 23-25, PHY Phuon
répond a la question suivante du Procureur international : « Q : (...) Vous avez parlé de la réunion ot l'on a discuté
de ['évacuation de Phnom Penh. D apreés vos souvenirs, a quel moment cette réunion s’est tenue ? R : Je viens de
dire qu’il y avait eu une réunion début avril 1975 dans le Bureau B5 ». La suite de ses réponses citée par la Chambre
a toujours trait a cette réunion d’avril 1975.

%! MF, E295/6/4, par.18 ; NUON Chea : T. 30 janvier 2012, E1/35.1, p. 15L. 24 ap. 17 L. 12 vers [09.49.53], T. 14
décembre 2011, E1/22.1,p. 2 L. 23 ap. 3 L. 18 vers [09.09.33], T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 67-68.
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a différentes reprises que 1’ Appelant n’était pas présent lors de la décision d’évacuation®?. 1l I’a
confirmé lors de sa déclaration finale en expliquant que les participants étaient les membres du
CP auxquels s’étaient rajoutés certains membres du CC ayant des responsabilités dans les
zones®?. La Chambre n’a donc pas motivé son rejet de la thése raisonnable de la Défense

montrant que I”évacuation avait été décidée par le CP en présence de certains membres du CC**,

277. Erreur par supposition infondée. La Chambre a extrapolé pour établir colite que cofite sa théorie
sur la présence de KHIEU Samphan lors d’une décision d’évacuation en juin 74. La Défense a
démontré que I’Appelant était absent du Cambodge pendant une partie de juin suite a des
déplacements en Asie®”, la Chambre ne pouvait pas le contester®. Dés lors que la date exacte
de la réunion du CC et que celle du retour au Cambodge de 1’Appelant sont toutes deux
inconnues, la Chambre a extrapolé. Au §139 du Jugement, elle « juge trés probable que la date
de la réunion de juin 1974 ait été fixée de maniere a permettre a KHIEU Samphan et IENG Sary
d’y assister et de présenter au CC du PCK les résultats trés fructueux de leurs réunions avec de
hauts dirigeants chinois, vietnamiens et laotiens. » Cette probabilité n’est confortée par aucun
¢lément probant. De plus aucun témoin ni document ne présente 1’issue des discussions avec les
Chinois comme un préalable nécessaire a la tenue d’une quelconque réunion au Cambodge. Pour
corroborer cette thése, la Chambre ne cite d’ailleurs aucune source, ¢lle se contente de déformer a
charge les déclarations de SUONG Sikoeun et [ENG Sary.

278. Erreur sur le témoignage de SUONG Sikoeun La déformation de son témoignage commence
avec un revirement déconcertant qui consiste, sous couvert de conforter 1’alibi de I’ Appelant pour
Juin, a accepter en preuve un télégramme que la Chambre avait d’abord rejeté. Ce document, qui
évoque la visite de KHIEU Samphén au Laos au début du mois de juin n’est bien évidemment

pas utilisé en ce sens car la Chambre le met en paralléle avec les déclarations de SUONG

%2 NUON Chea : T. 13 décembre 2011, E1/21.1, p. 29-30. Il est & noter qu’aprés [10.24.30] en francais il a été
traduit « CC » alors qu’en khmer c’est le mot « CP » qui a été prononcé par NUON Chea. Ces problémes de
traduction ont été identifiés par la Défense, les demandes de rectification des transcrits ont été effectuées mais les
corrections ne sont toujours pas officielles. Voir aussi NUON Chea : T. 22 novembre 2011, E1/14.1, p. 121, 122, T.
14 décembre 2011, E1/22.1, p. 2-6.

3 NUON Chea : T. 31 octobre 2013, E1/237.1, p. 25-26 vers [10.23.09]. L4 encore, un probléme d’interprétation a
¢té relevé par la Défense, NUON Chea a mentionné en khmer comme participants a la réunion « fous les secrétaires
de zone membres du CC » et non pas tous les membres du CC comme cela apparait dans la version frangaise. La
demande de correction devant I’Unité de transcription est également en cours.

4 MF, E295/6/4, par. 18 ; NUON Chea T. 14 décembre 2011, E1/22.1, p. 2 L. 3-8 vers [09.05.49].

5 MF, E295/6/4, par. 32.

%46 Jugement, par. 136.
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Sikoeun pour affirmer que I’ Appelant « était de retour au Cambodge en juin 1974 lorsque la
réunion a eu lieur®™’. Or, SUONG Sikoeun n’évoque pas cette réunion et ses notes, prises
longtemps apres les faits, ne précisent pas a quelle date I’ Appelant et [ENG Sary sont partis ni
combien de temps a pris leur déplacement via la piste Ho Chi Minh®*®. En revanche, il indique
clairement que I’ensemble de la délégation est rentré au Vietnam et que c¢’est du Vietnam que
IENG Sary et KHIEU Samphéan devaient repartir. Dés lors, le fait de juger comme « établi que
KHIEU Samphdan se trouvait au Laos durant la premiere semaine de juin 1974 avant de regagner
avec IENG Sary la zone libérée du Cambodge » ne permettait toujours pas de fixer la date exacte
de leur retour au Cambodge ni leur destination au Cambodge. Il convient en effet de rappeler que
la femme de I’ Appelant a affirmé qu’il était rentré pour la rejoindre car elle avait accouché durant

son déplacement®®. Face a ces incertitudes, le doute aurait di profiter & I’ Appelant®™.

279. Erreur sur les déclarations de IENG Sary. IENG Sary ne corrobore pas la version de la
Chambre. S’il évoque bien une discussion avec POL Pot au sujet de la possibilit¢ d’une
¢évacuation de Phnom Penbh, il a toujours ni¢ avoir participé a une quelconque réunion a ce sujet,
confirmé en cela par NUON Chea®™'. Dés lors, la conclusion de la Chambre se disant
« convaincue qu une telle discussion est effectivement intervenue a peu prés au méme moment
que la réunion en question, voire au cours de cette derniére »** est non seulement contredite par
IENG Sary lui-méme®* mais n’est qu’une supposition non étayée. Aucun témoin n’évoque une
discussion entre les deux hommes au cours d’une quelconque réunion et aucun document n’en

fait état. Il s’agit d’une extrapolation de la Chambre pour les besoins de sa théorie.

7 Jugement, par. 136 nbp 391.

**% Notes manuscrites de SUONG Sikoeun, E3/40, ERN 00778992.

9 MF, E295/6/4, par. 32 : SO Socheat T. 10 juin 2013, E1/204.1, p. 63 L. 20 a p. 64 L. 16 vers [14.19.56].

650 1] convient d’ailleurs de noter que les déclarations de SO Socheat, I’épouse de KHIEU Samphan ont été écartées
par la Chambre avec une rare célérité (Jugement, par. 140). Celle-ci apportait pourtant des éléments de preuve
permettant de douter de la présence de KHIEU Samphén a une réunion en juin 74. Elle a en effet indiqué qu’il était
venu a ses cotés deés son retour au Cambodge, pour voir son fils né durant son absence a I’étranger (T. 10 juin 2013,
E1/204.1). Le double standard utilisé par la Chambre dans [’examen des €léments selon qu’ils sont a charge ou a
décharge est particuliérement apparent puisqu’elle ne craint pas de I’opposer au §139 de son Jugement a la « clarté
de la déposition de PHY Phuon » mais le retient quand il s’agit d un élément jugé a charge au §140.

%! Jugement, par. 134, nbp 381 et 382.

652 Jugement, par. 134

653 Interview de IENG Sary par HEDER, 17 décembre 1996, E3/89, p. 5 : IENG Sary évoque sa discussion avec POL
Pot en disant que rien de précis n’avait encore été décid€ en 74 : « J'ai répliqué que: « Evacuer tout ou comment? ».
1l a dit « La, il faut voir dans la pratique ». Sa réponse était qu'il fallait attendre de voir dans la pratique ». 1l va
plus loin expliquer p. 6 : « (...} Je n’ai participé a aucune réunion décisive. »
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280. La Chambre a donc commis une grave erreur de fait en déformant systématiquement tous les
¢léments de preuve établissant qu’il n’était pas possible de placer KHIEU Samphén a une réunion
du mois de juin 74 au cours de laquelle la décision d’évacuation aurait été prise. C’est un déni de

jJustice qui a mené a sa déclaration de culpabilité. Il conviendra d’infirmer cette conclusion.

(§87) Participation a une réunion a B-5 début avril 1975.

281. Erreur sur la réunion d’avril 75 évoquée par PHY Phuon. L.a Chambre a également commis une
erreur de fait en considérant que début avril 1975, KHIEU Samphén a participé a une réunion a
B-5 ot il aurait soutenu la confirmation du projet d’évacuer Phnom Penh®*, Comme on I’a vu
supra, PHY Phuon a bien évoqué une réunion d’avril 75 a B5 a laquelle aurait participé
I’Appelant et ou 1’évacuation aurait été abordée. Il est le seul a évoquer cette réunion et ses
relations successives de cet événement comportent de nombreuses contradictions qu’il a refusé de
clarifier a la barre®. De plus, les témoignages d’autres gardes également présents & B5 ont
démontré que sa version des faits était sujette a caution®. En ne répondant pas aux arguments de
la Défense sur ce point, la Chambre a manqué a son obligation de motiver en quoi sa conclusion
quant a la véracité des déclarations du seul PHY Phuon sur cette réunion était la seule déduction

possible. Sa conclusion sera donc infirmée.

(§88) Connaissance et prise de décision de I’évacuation de Phnom Penh.

282. La Chambre ne pouvait pas conclure que KHIEU Samphén connaissait a I’avance le projet et les
modalités de 1’évacuation de Phnom Penh®’. En effet, du propre aveu de PHY Phuon, le détail
des modalités de cette évacuation n’a pas été abordé®®. Ainsi, son témoignage, qu’on le
considére crédible ou non, est incompatible avec la version de la réunion retenue par la Chambre.
Aucun juge raisonnable ne pouvait en déduire que KHIEU Samphin savait dans quelles
conditions allait se dérouler I’évacuation de Phnom Penh et que des crimes allaient y étre
commis. D¢s lors, la Chambre a commis une erreur de fait ayant entrainé un déni de justice
puisque cette conclusion lui servira ensuite de fondement pour condamner KHIEU Samphan pour

les crimes commis lors du DP1. Cette conclusion sera dong infirmée.

6% Jugement, par. 144 & 147, 735, 751, 788, 816, 948, 966, 997.

655 MF, E295/6/4, par. 22-23 ; T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 70-71.

656 MF, E295/6/4, par. 29-32.

%7 Jugement, par. 147, 152.

6% PHY Phuon : T. 31 juillet 2012, E1/99.1, p. 12 L. 12-17 vers [09.33.40].
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283. Erreur sur la participation a la décision et la possibilité de s’opposer. 1’ Appelant a toujours
, . . N , e . . . 659 9e1 7 . . N .

contesté avoir pris part a la décision d’évacuation™”. S’il évoque une discussion a ce sujet avec

POL Pot, il la situe aprés 1’évacuation®®. Méme a supposer qu’il ait été présent a une quelconque

réunion, la Chambre a commis une erreur de fait en estimant qu’il aurait pris part au processus de

décision®® et v aurait adhéré, choisissant de ne pas s’y opposer alors qu’il aurait pu le faire®?.
b

284. Erreur sur la décision collective. La Chambre a tout d’abord commis une erreur de fait en
estimant que « le CC du PCK afvait] pris collectivement la décision de transférer de force les
habitants de Phnom Penh »*®. En effet, la Chambre a elle méme constaté que le CC n’avait
quun pouvoir décisionnel théorique, le vrai pouvoir étant détenu par le CP « organe
extrastatutaire »**. La Chambre a donc contredit ses propres conclusions en considérant qu’en
vertu du CD une décision collective aurait été prise par ’ensemble du CC. Il a été vu que le CD,
méme si utilisé dans tout le Jugement, n’avait aucune réalité®”. De méme, tout au long du
Jugement, la Chambre considére avec les experts®®® que ¢’est POL Pot et NUON Chea qui

détenaient le pouvoir de décision supréme®®’.

285. Erreur sur le pouvoir décisionnel et d’opposition. L.a Chambre commet ensuite une erreur en
considérant qu’aux différentes dates supposées de la décision d’évacuation (juin 74, février 75 ou
avril 75) I’ Appelant avait un pouvoir décisionnel au sein du CC ou ailleurs. En effet, a ces dates,
il n’était encore que membre candidat au CC® et ne pouvait participer aux votes. Ainsi, méme
dans I’hypothése d’une décision collective du CC, la conclusion de la Chambre resterait fausse.
Les interprétations des interviews vidéo de KHIEU Samphan et NUON Chea utilisées hors

contexte®® sont également erronées. Non seulement, 1’Appelant évoque des désaccords au sein

9 MF, E295/6/4, par. 33.
560 MF, E295/6/4, par. 36; Livre de KHIEU Samphan, E3/18, p. 69-70, ERN FR 00595428-29.
5! Jugement, par. 147, 152.
662 Jugement, par. 133 & 142, 735, 751, 788, 816, 948, 966, 997.
663 Jugement, par. 132, 142, 807.
664 Jugement par. 203.
665 Voir supra § XXXX sur I’interprétation erronée de la Chambre de ce concept.
666 SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 49 L. 6 a p. 50 L. 5 vers [11.20.01] : « on ne pouvait pas contester les
politiques établies par la direction dans s’exposer a de trés gros problémes. »
57 Jugement, par. § 348, §861, 884, 887, 893, 907, 908, 924, 926, 1079.
Renvoi a partie sur parcours de KS au CC
69 Jugement par. 142, nbp. 410. La Défense renvoie a ses objections sur la recevabilité de documents vidéo
anonymes qui ne permettent pas de savoir dans quel contexte [’enregistrement vidéo a eu lieu et a quelles questions
Iinterviewé répondait : T. 13 mars 2012, E1/47.1, p. 20-21 vers [09.50.53] ; T. 15 mars 2012, E1/49.1, p. 47-48 vers
[10.22.19].

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 99 sur 210



01051069 F17

002/19-09-2007-ECCC/SC

du CP gpres les évacuations mais on ne sait pas s’il évoque DP1 ou DP2°”°, Quant & I’interview
de NUON Chea, non seulement ses propos n’ont rien a voir avec la décision d’évacuation, mais il
rappelle que KHIEU Samphén n’était pas membre du CP et ne s’occupait pas « des affaires a
lintérieur du pays»®”'. La Chambre a donc erré en concluant que, s’il avait été présent, KHIEU

Samphan aurait pu opposer un quelconque veto a 1’évacuation.

286. En se gardant de répondre sur I’absence de pouvoir décisionnel de 1’ Appelant soulevée par la
Défense®”, la Chambre a commis une grossiére erreur de fait et manqué & son obligation de
motiver sa décision. Sa conclusion, retenue pour conclure a une intention criminelle de
I’ Appelant, a entrainé un déni de justice. On verra infra que la simple présence de I’ Appelant a

une réunion ne permettait pas de conclure a une mens rea coupable®””.

287. Quand bien méme KHIEU Samphan aurait assisté a cette réunion, ce qu’il conteste, la Chambre
ne pouvait conclure sans déformer la preuve qu’il avait la possibilité de prendre part a la décision.
De plus, la Chambre a erré en interprétant et déformant des interviews vidéo de KHIEU Samphan
et NUON Chea utilisés hors contexte®’*. En effet, rien dans les propos de I’ Appelant, qui évoque
des désaccords au sein du CP ayant eu lieu aprés 1’évacuation, ne permet de conclure qu’il aurait
participé a la décision®”. Quant a I’interview de NUON Chea, non seulement ses propos n’ont
rien & voir avec la décision d’évacuation, mais il précise de surcroit que KHIEU Samphan n’était
pas membre du CP et qu’il ne s’occupait pas « des affaires a I'intérieur du pays»®’®. Ainsi, en se

gardant de répondre a I'impossibilité de KHIEU Samphan de prendre part a la décision, pourtant

570 Interview de KHIEU Samphan, non daté, E3/4051, p.1 et 2, ERN 00822986-87, KHIEU Samphén évoque les
désaccords a posteriori du CP : « Et méme les membres du CP étant d’accord pour les évacuations s en sont retirés,
éloignés. Et cela est devenu un désaccord. A ce moment-la, si les voix avaient été unanimes pour s’opposer aux
évacuations. » Voir aussi partie du MA ou Arthur parle de cette interview

7! Interview de NUON Chea par un journaliste japonais, E3/26, p. 9, ERN : 00636872. La Chambre a fait une
utilisation tronquée des propos de NUON Chea. Aprés avoir expliqué que KHIEU Samphan n’était pas membre du
CP car « il était nouveau », il indique plus loin : « (...) Cela dit pour les autres affaires c’était a part. Lui, il était
responsable des affaires étrangeres alors que nous, nous étions chargés des affaires a ['intérieur du pays. ».

72 MF, E295/6/4, par.288 ; T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 9-11.

%73 Voir infra, I11.1.d Responsabilité pénale de KS

% Jugement par. 142, nbp 410. La Défense renvoie a ses objections sur la recevabilité de documents vidéo
anonymes qui ne permettent pas de savoir dans quel contexte I’enregistrement vidéo a eu lieu et a quelles questions
’interviewé répondait ; voir nbp 661 et Réponse du 19 décembre 2011, E152/1.

75 Interview de KHIEU Samphan, non daté, E3/4051, p.1-2, ERN 00822986-7, ou il évoque les désaccords a
posteriori du CP : « Et méme les membres du CP étant d’accord pour les évacuations s’en sont retirvés, éloignés. Et
cela est devenu un désaccord. A ce moment-1a, si les voix avaient été unanimes pour s opposer aux évacuations. »

676 Interview de NUON Chea par un journaliste japonais, non daté, E3/26, p. 9, ERN : 00636872. La Chambre a fait
une utilisation tronquée des propos de NUON Chea. Apres avoir expliqué que KHIEU Samphén n’était pas membre
du CP car « il était nouveau », 1l indique plus loin : « (...) Cela dit pour les autres affaires ¢ était a part. Lui, il était
responsable des affaires étrangeres alors que nous, nous étions chargés des affaires a I'intérieur du pays.».
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relevée par la Défense®”’, la Chambre a commis une grossiére erreur de fait et manqué & son
obligation de motiver sa décision. Aucun juge raisonnable n’aurait aboutit a cette conclusion qui
a entrainé un déni de justice puisque qu’elle est retenue par la Chambre pour conclure a une
intention criminelle de I’ Appelant. La Chambre a d’ailleurs erré en droit sur ce point, comme on
le verra infra, en considérant que la simple présence de I’ Appelant a une réunion permettait de

\ 678
conclure a une mens rea coupable’ .

II1.1.D. Responsabilité pénale de KHIEU Samphin

(§89) I11.1.D.a. Connaissance et conscience « de la réelle probabilité »

288. La Chambre a commis une erreur de droit et de fait en concluant qu’avant le 17 avril 1975
KHIEU Samphén « avait nécessairement conscience de la réelle probabilité » que des crimes
seraient commis lors des DP1 et DP2 ainsi que sur le site de TPC®”.

289. D¢ja, elle a enfreint le principe de 1égalité puisque cette mens rea de degré moindre, importée de

I’ECC-3, n’existait pas en DIC ni en droit cambodgien & ’époque des faits®™.

290. Selon la Chambre, «la conscience de la réelle probabilité » des crimes s’est formée chez
I’ Appelant aprés que le Parti eut laissé le soin a des « paysans... sans instruction... strictement
endoctrinés » de mettre en ceuvre des politiques alors qu’il avait érigé en « ennemi » « le [PN] et

681 Cette conclusion appelle les plus vives

les anciens soldats et fonctionnaires de la [RK]
critiques. D’une part, aucune preuve ne permet de la soutenir. D’autre part, la politique des
ennemis reléve de 002/02. Enfin, la conclusion révéle deux anachronismes intolérables : les
soldats de la RK sont devenus des « ex-RK » seulement aprés la chute du régime le 17 avril 1975
et le terme « peuple nouveau » n’avait pas encore fait a cette date son apparition dans la
sémantique KR. Cette conclusion qui méle absence de preuve, violation de la disjonction, du
contradictoire et de la présomption d’innocence est le parfait exemple des symptémes dont

souffre ce Jugement. Elle doit étre rigoureusement invalidée.

291. Elle s’est ensuite fondée sur les éléments suivants : la décision prise par le CC de fermer les

marchés dans les zones libérées en mai 1972 ; un ER publi¢ en juillet 1973 faisant état de la

77 MF, E295/6/4, par. 288 : T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 9-11.

578 Voir infra, I11.1.d Responsabilité pénale de KS

679 Jugement, par. 947 4 951.

580 Voir supra, erreurs concernant le droit applicable — ccl élément moral des modes de resp XXX
58! Jugement, par. 998 et 1040.
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volonté des dirigeants du Parti de poursuivre les DP ; I’existence du MOR des DP des villes vers
les zones rurales, du MOR des DP entre les zones rurales et du MOR de mauvais traitements a
I’égard des fonctionnaires de la RK ; la planification des DP des villes décidée lors des réunions
de 1974 et 1975 et tenant compte de I’exemple d’Oudong ; la proximité I’ Appelant avec les
dirigeants et 1’¢laboration de la propagande du FUNK, ses déplacements dans les zones libérées,
ses activités diplomatiques et son réle de liaison avec SIHANOUK.

292. Or, comme il a ét¢ démontré®®?, aucun de ces éléments ne permettait d’établir au-dela de tout

doute raisonnable que 1’ Appelant avait connaissance de crimes ou de politiques criminelles mises
en ceuvre avant le 17 avril 1975 ni qu’il savait que ses actes s’inscrivaient dans un cadre criminel.
L’existence des MOR n’ayant pas été établic au-dela du doute raisonnable, il est également
impossible d’affirmer que 1’ Appelant avait connaissance que des crimes résultaient de leur soi-

disant application, ni que ce serait « probablement » le cas ultérieurement.
293. Conclusion. Ces erreurs de la Chambre ont entrainé un déni de justice et invalident sa décision.

294. (§90-93) I11.1.D.b. Contribution matérielle

295. La Chambre a commis des erreurs de droit et de fait en considérant que la contribution de
I’Appelant avait atteint le seuil nécessaire pour engager sa responsabilité pénale pour

participation a une ECC, incitation, planification et complicité®®.

296. Déja, elle a enfreint sa compétence temporelle pour condamner 1’ Appelant pour avoir planifié et
incité les crimes des DP1 et de TPC, dont elle réunit tous les éléments constitutifs sur la base de

faits antéricurs au 17 avril 1975%%,

297. Ensuite, pour les quatre modes de responsabilité, la Chambre s’est fondée sur différents ¢léments :
la présence a des réunions, des sessions d’éducation, des discours, des activités diplomatiques, la
réputation de KHIEU Samphén et des omissions coupables. Or, aucun de ces éléments ne suffit
pour constituer I’élément matériel de chaque mode de responsabilité.

298. La contribution nécessaire pour condamner 1’ Appelant sur chacun des modes de responsabilité

varie selon chacun d’eux. Elle doit étre importante pour I’ECC et la complicité®’. Le seuil exigé

682 Voir MA — toutes les parties concernées. MC : peut-étre juste un renvoi a la partie KS au moment des faits

6% Jugement, par. 963 (ECC), 1001 (planification), 1011 (aide et encouragement), 1014 (incitation).

4 Voir supra, 1.1. Compétence temporelle.

585 ECC : Jugement Duch, par. 508 ; Arrét Bradnin, par. 450. Aide et encouragement : Jugement, par. 704 ; Jugement
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pour la planification et I’incitation est plus élevé, la contribution doit en effet y étre
déterminante®. Les termes « contribution significative » et « contribution substantielle » parfois
utilisés par la Chambre doivent étre entendus comme des synonymes aux standards légaux qui

viennent d’étre exposés®’,

299. Réunions. Planification et incitation. La Chambre a commis une erreur en considérant que la
participation de KHIEU Samphin aux réunions de juin 1974 et avril 1975 avait apporté

une contribution déterminante aux crimes commis lors des DP1 et 4 TPCS®,

300. La Défense rappelle ses critiques sur la présence de I’ Appelant aux réunions citées lors desquelles
auraient été planifices les décisions d’évacuation de Phnom Penh et de mesures spécifiques
contre les ex-RK®®’. Il n’existe par ailleurs aucun fondement sur lequel un juge peut déduire de la
seule présence d’une personne a des réunions son role dans I’élaboration des plans qui y sont
adoptés®. Dés lors qu’il n’existe aucune preuve des propos que 1’Appelant aurait tenus lors de
ces réunions, son role reste indéterminé. La Chambre n’est donc pas en mesure d’établir en quoi
sa présence a ces réunions aurait constitué pour les auteurs une contribution déterminante dans la
commission des crimes. Compte tenu des arguments selon lesquels il n’existait pas de chaine
unifiée de transmission des décisions prises en réunion®’, la Chambre n’établit pas non plus que
le plan a contribué de maniére déterminante a la commission des crimes. D’autant que si
I’évacuation a été effectuée selon un MOR apparu de maniére empirique avant le 17 avril

1975%%2, Ies soldats KR n’avaient nullement la nécessité d’un plan pour le mettre en ceuvre.

301. ECC. La Chambre a commis une autre erreur en considérant que la participation de KHIEU
Samphédn aux réunions déja citées et au Congrés de 1971 avait apporté une contribution

importante & la commission des crimes des DP1 et a TPC®”,

302. La encore, la Chambre n’a pas de preuve de propos tenus par 1’ Appelant lors de ces réunions. Il

est donc impossible d’inférer qu’il a eu un « réle essentiel a la formulation dfu] contenu [du

Duch, par. 533.
6% Planification : Jugement, par. 698 ; Jugement Duch, par. 518. Incitation : Jugement, par. 700 ; Jugement Duch,
par. 522 ; Jugement TMI, p. 361 a 364.
%7 Jugement, par. 692 ; Jugement, par. 1001.
5% Jugement, par. 997 et 1014 (DP1), 1039 et 1045 (TPC).
¥ Voir supra, Réunion juin 1974 et avril 1975.
% Arrét Mugiraneza, par. 136 4 141.
%' Voir supra, la partie sur nos arguments.
592 Jugement, par. 790 et 791 4 794.
6% Jugement, par. 965 et 966.
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projet commun] et des politiques adoptés »**. De plus, ayant affirmé que le projet commun des
KR « n'était pas nécessairement ou entiérement de nature criminelle »*, la Chambre avait
I’obligation d’établir que les actes imputés a 1’ Appelant apportaient une contribution importante

aux aspects criminels du projet. En s’y soustrayant, elle manque a son obligation de motivation.

303. Session d’éducation. Complicité et ECC. La Chambre erre en considérant que la participation de

KHIEU Samphén a des sessions d’éducation avant le 17 avril 1975 a apporté une contribution

importante aux crimes commis & DP1 et & TPC®®,

304. Non seulement la Chambre a extrapolé sur la nature et 1’étendue de ces sessions d’éducation®’,
mais il n’a jamais ét¢ démontré que ces sessions avaient eu une incidence dans la commission des
crimes. En effet, aucune des personnes présentes a ces occasions n’a par la suite commis 1’un des
crimes jugés, ni indiqué avoir été influencé a les commettre. Il est donc impossible de démontrer
I’importance de la contribution de I’ Appelant, d’autant plus pour I’ECC ou I’exigence d’un lien

suffisant avec I’auteur des crimes n’est plus remplie.

305. Incitation. La Chambre erre encore en considérant que la participation de KHIEU Samphan a des
sessions d’éducation avant le 17 avril 1975 avait apporté une contribution déterminante aux

crimes commis lors des DP1°%,

306. Elle spécule que I’Appelant « savait que cet endoctrinement menerait inévitablement a la
commission des crimes ». Cela n’a jamais été prouvé. De plus, le seuil de contribution requis pour
Iincitation étant supérieur a ceux de la complicité et de I’ECC, il est impossible sur la base des

critiques précédentes de remplir ’exigence de I’actus reus de I’incitation.

307. Discours. Complicité et incitation. La Chambre commet une erreur en considérant que les
discours de I’Appelant pendant la derniére offensive ont apporté une contribution importante

(complicité) et déterminante (incitation) aux crimes commis lors des DP1 et & TPC®’,

308. Outre les extrapolations de la Chambre sur le sens et la portée des discours’™, elle n’établit pas

I’effet qu’ils ont eu sur la commission des crimes. Comme pour les sessions d’éducation, le seul

% Jugement, par. 972.

595 Jugement, par. 778.

5% Jugement, par. 973 (ECC), 1047 (aide et encouragment).

7 Renvoi MA —réle de KS

5% Jugement, par. 1014.

% DPI : Jugement, par. 1008 (aide et encouragement), 1014 (incitation) ; TPC : Jugement par. 1045 (incitation),
1047 (complicité).

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 104 sur 210



01051074 F17

002/19-09-2007-ECCC/SC

constat qu’aucun auteur des crimes n’ait déclaré ni les avoir entendus, ni avoir été par ce biais
encouragé ou incité a les commettre est significatif de leur absence d’impact. La complicité
imposant une contribution moindre que I’incitation, I'impossibilit¢ de constater le caractére
important des discours dans la commission des crimes interdit de conclure sur leur effet

déterminant,

309. ECC. La Chambre commet une erreur similaire en considérant que les discours de KHIEU
Samphén entre 1973 et avril 1975 et les documents de propagande du FUNK collectivement

élaborés ont apporté une contribution importante aux crimes commis lors des DP1 et 8 TPC™",

310. Le méme constat que précédemment s’ impose. Méme considérés sur une période plus longue que
pour la complicité et I’incitation, la preuve de I’importance des discours dans la mise en ceuvre
d’une ECC n’a pas été rapportée. Il en est de mémes pour les documents du FUNK. La Chambre
a ¢également occulté la possibilité raisonnable que ces activités aient été compatibles avec les
aspects non criminels du projet commun. Enfin, les discours n’ayant ni incité ni encouragé la

commission des crimes, le lien suffisant avec 1’un des auteurs direct des crimes n’est plus
b

établi’®?,

311. Role _de liaison _avec SIHANOUK. Complicité et ECC. La Chambre erre en considérant cet

élément comme une contribution importante & la commission des crimes de DP1 et TPC'®,

312. La Défense rappelle que la Chambre se méprend sur la nature et I’étendue de ce role”. 1l n’existe
une fois encore aucune preuve que ce role de liaison et, dans ce cadre, les déplacements effectués
a la campagne avec SIHANOUK aient d’une quelconque maniére contribué a la commission des
crimes. De plus, 1l ne saurait étre imputé a I’ Appelant les discours de SIHANOUK « adressés aux

KR [qui] rassuraient les observateurs »”” . La Chambre n’établit dailleurs pas ce qu’elle allégue.

313. Activités diplomatiques. ECC. La Chambre erre en considérant ces activités comme une

contribution importante a la commission des crimes de DP1 et & TPC™®,

0 Voir MA — partie discours avant 1975.

! Jugement, par. 981 et 982.

2 Jugement, par. 963 ; MA — voir Incitation et A&E.

7 Jugement, par. 988 (ECC) et 1008 (aide et encouragement).
" Voir MA — rdle de KS.

7% Jugement, par. 1008.

7% Jugement, par. 989.
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7

n’y a de plus pas la moindre preuve qu’elles aient contribué¢ a la commission des crimes. La
Chambre confond I’exercice de fonctions politiques 1égitimes et la mise en ceuvre des politiques
criminelles de I’ECC. Elle ne tient une fois encore pas compte de la possibilité que ses activités

aient été en lien avec les aspects non criminels du projet.

Réputation. Complicité et ECC. La Chambre erre en considérant la « réputation » de I’ Appelant

comme une contribution importante des crimes commis lors des DP1 et a TPC™,

Aucune preuve ne permet de démontrer ce qu’elle avance. En effet, il n’existe aucun témoignage
d’un auteur des crimes ayant dit avoir été conforté dans la voie criminelle par la présence de
KHIEU Samphén. L’assertion est également en contradiction avec les constats précédents de la
Chambre sur la nécessité de rallier SIHANOUK au KR. 11 est dés lors impossible d’établir le lien

suffisant entre I’ Appelant et les auteurs des crimes. Cette conclusion doit étre invalidé.

Omissions. La Chambre semble retenir les omissions coupables de KHIEU Samphan comme
¢léments de contribution aux crimes engageant sa responsabilité sur tous les modes de
participation’®. Cette solution n’apparait pas clairement pour I’ECC, la planification et la

complicité. C’est en revanche un peu moins obscur pour I’incitation.

Dans I’hypothése ou la Chambre aurait pris ces omissions en compte, il lui est rappelé que le
DIC ne les sanctionnait pas en 1975. De plus, n’ayant fourni aucune définition juridique de la
notion d’omission, il lui est impossible d’en établir la matérialité’'’. Le défaut de motivation qui

domine ce type de raisonnement doit conduire a les invalider.

Conclusion sur la contribution matérielle. Aucun des ¢éléments sur lesquels la Chambre s’est

fondée pour établir la contribution matérielle de 1’ Appelant aux crimes ne permettait de constituer
I’actus reus d’aucun des modes de participation. Les erreurs de la Chambre invalident ses

conclusions.

II1.1.D.c. Intention

"7 Voir MA — role de KS

7% Jugement, par. 976, 980 et 988 (ECC) ; par. 1009 et 1010 (complicité DP1) ; par. 1048 (complicité TPC)

"9 ECC : Jugement, par. 966 ; Planification : Jugement, par. 999 et 1000 (DP1) ; Incitation : Jugement, par. 1014
(DP1) et 1045 (TPC) ; Aide et encouragement : Jugement, par. 1034 (TPC).

"% renvoi —Droit applicable.
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320. La Chambre a erré en concluant que 1’ Appelant possédait 1’intention requise pour étre condamné
sur chacun des modes de responsabilités pour les crimes des DP1 et & TPC!!. D’emblée, dans la
mesure ou I’ Appelant n’avait pas la connaissance des crimes commis, ce postulat erroné ne peut

servir a démontrer son intention criminelle.

321. ECC. La preuve de I’¢lément moral de I’ECC réside dans I’intention partagée par I’ensemble des
co-auteurs de perpétrer les crimes’'?. Cependant, comme le projet commun n’est pas entiérement
criminel, la seule adhésion de I’ Appelant ne suffit pas a conclure sur son intention criminelle. La
Chambre doit démontrer que I’ Appelant a contribué aux aspects criminels du projet. Or, cela n’a
pas été établi. Elle ne peut donc pas déduire de la seule participation alléguée de I’ Appelant a la

mise en ceuvre du projet une quelconque intention criminelle.

322. De plus, la Chambre se base sur la seule contribution de 1’Appelant au projet commun pour
conclure qu’il possédait I’intention discriminatoire requise pour le crime de persécution pour
motifs politiques. Cette conclusion simpliste est une fois encore en contradiction avec ses propres

constatations sur les aspects non criminels du projet.

323. Planification. La Chambre considére que « lors de la préparation du plan de transfert des
habitants de Phnom Penh » (DP1) et « en planifiant ['offensive finale pour libérer le pays »
(TPC) I’ Appelant « était animé de ['intention que des crimes soient commis ou était conscient de

la réelle probabilité »"* qu’ils puissent 1’étre.

324. D’une part, la présence de KHIEU Samphan aux réunions et sa contribution a 1’¢laboration des
plans n’étaient pas les seules conclusions raisonnables. D’autre part, en se laissant le choix dans

le degré d’intention qu’elle retient, la Chambre a violé son obligation de motivation.

325. Incitation. La Chambre considére qu’ « en faisant des déclarations publiques par lesquelles il a
encourage les soldats KR » (DP1 et TPC), I’ Appelant « avait ['intention que des crimes soient

commis ou était conscient de la réelle probabilité »" .

"' DP1 : Jugement, par. 993 4 995 (ECC), par. 1002 (planification), par. 1012 (complicité), par. 1015 (incitation) ;
TPC : Jugement, par. 993 a 995 (ECC), par. 1042 (planification), par. 1046 (incitation), par. 1050 (complicité).

"2 Jugement Duch, par. 509 ; Arrét Kvocka, par. 82 et 118.

3 Jugement, par. 1002 (DP1), 1042 (TPC).

" Jugement, par. 1015.
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326. D’une part, la Chambre n’a pas établi que ces discours manifestaient 1’intention directe de
commettre des crimes. D’autre part, en se laissant le choix dans le degré d’intention qu’elle
retient, la Chambre a violé son obligation de motivation.

327. Aide et encouragement. [.a Chambre considére que I’ Appelant « savait qu’il existait une réelle
715

probabilité »' > (DP1 et TPC) que des crimes puissent étre commis. Un seuil aussi faible ne suffit

pas i caractériser I’intention de son auteur’'®.

328. Par ailleurs, la Chambre a échoué a établir que I’ Appelant connaissait les ¢léments essentiels des
crimes commis lors des DP1 et a TPC. Dé¢s lors, elle ne pouvait conclure qu’il savait que son

comportement aiderait ou faciliterait la perpétration des crimes.

329. Conclusion sur ’intention. La Chambre ayant violé son obligation de motivation et n’ayant pas

pu établir la mens rea de I’ Appelant, ses conclusions doivent étre invalidées.

II1.1.D.d. Conclusion générale sur la responsabilité avant le 17 avril 1975

330. En I’absence de compétence de la Chambre et, au surplus, en I’absence de la réunion des éléments
constitutifs des modes de responsabilité, les condamnations de 1’ Appelant pour planification et

incitation des crimes commis lors de DP1 et a TPC doivent étre annulées.

331. En I’absence de la réunion des éléments constitutifs requis, la conclusion de la Chambre selon
laquelle avant le 17 avril 1975, I’ Appelant avait aidé et encouragé les auteurs des crimes commis
lors de DP1 et a TPC doit étre invalidée.

332. En I’absence de la réunion des éléments constitutifs requis, la conclusion de la Chambre selon
laquelle avant le 17 avril 1975, I’Appelant était membre d’une ECC a I’origine des crimes

commis lors de DP1, TPC et DP2 doit étre invalidée.

II1.2. CONTEXTE DES FAITS OBJET DU PROCES 002/01

333.(§94) La Défense a aussi traité ces questions dans son mémoire sur le droit applicable, son

peme "7 Elle y renvoie.

mémoire final, son appel de la disjonction et sa requéte en récusation

'S Jugement, par. 1012 (DP1) et 1050 (TPC)

"6 Voir MA — Droit applicable.

""TE163/5/9 : par. 1 a 32, E 295/6/4 : par. 94 4 200, Renvoyer ici 4 notre mémoire d’appel contre la 2°™ disjonction :
E301/9/1/1/1 du 5 mai 2014, Renvoi a notre requéte en récusation d’aott 2014
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334. Concernant la qualification des CCH, le Jugement procéde en 3 temps. Les §168 a 174 listent les
faits sur lesquels la Chambre fonde sa qualification, puis les §175 & 192 énoncent le droit

applicable. Enfin, les §193 a 198 contiennent les conclusions tirées par la Chambre.

335. Concernant les faits, la Chambre rappelle au §168 la limitation de sa saisine a des faits déterminés
mais ajoute immédiatement qu’elle tiendra compte de faits hors champ, définis ici de maniére
floue comme : « les allégations relatives au contexte plus large de ['attaque dans lequel ces
crimes ont été commis ». Etonnement, la Chambre accuse ici ’OC d’étre responsable de cette
extension. On y reviendra. Ces euphémismes proférés, la Chambre énumere lesdites
« allégations » aux §169 a 174: mariages forcés, viols, disparitions, travail forcé, 390 fosses
communes et les presque 2 millions de morts « en conséquence des politiques et des actes des

Khmers rouges pendant le régime du KD »"®.

336. Concernant le droit applicable, on rappellera seulement ici que la Défense a exposé supra son
opposition a ’omission de relier I’attaque avec un conflit armé ou de démontrer en quoi I’attaque
aurait ét¢ commise en application ou dans la poursuite d’une politique étatique ou d’une

organisation ayant eu pour but une telle attaque’"”.

337. Concernant les conclusions tirées de ’examen des faits, au §193 la Chambre s’appuie sur les
millions de victimes et toutes les politiques alléguées dans 1’OC pour en conclure que I’attaque

était généralisée « tant au vu de sa portée géographique que par le nombre de victimes qu’elle a

faites » et systématique « des lors que tant le nombre que ’ampleur des crimes commis
démontrent qu'ils ne sauraient étre considérés comme des actes isolés mais qu’ils ont bien été

perpétres de facon délibérée pour exécuter les politiques du PCK ».

338. Pour la Chambre, ce sont donc bien tous les faits visés a I’OC, y compris non jugés lors de 002/01,

qui ont été « commis » et « perpétrés » et constituent I’attaque.

339. Concernant la population visée, la Chambre procede de la méme maniére au §194 en disant que

les ex-RK n’étaient qu'une partie des « millions de civils » victimes de I’attaque.

340. Concernant le motif discriminatoire, au §196 la Chambre I’estime fondé sur des motifs politiques

résultant de la lutte des classes, de la nécessité €éliminer les ennemis et de I’obligation de

¥ Jugement, par. 174.
19 Renvoyer ici aux par. pertinents du mémoire d’appel sur droit applicable
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participer a la collectivisation. Etonnamment, elle annonce ici s’abstenir de retenir les mesures
spécifiques dirigées contre les Bouddhistes, les Chams et les Vietnamiens car « cette catégorie
principale de faits ne releve toutefois pas de la portée du premier proces dans le cadre du dossier
n°002 ». Pourtant, ni les mariages forcés, ni les viols, ni les disparitions, ni le travail forcé, ni les
390 fosses communes et la totalité des 2 millions de morts ne relevaient « de la portée du premier

proces dans le cadre du dossier n°002 ».

341. Enfin, la Chambre consacre seulement quelques lignes du §197 aux questions pourtant essentielles
du lien entre I’ Appelant et I’attaque et aux éléments de cette attaque dont KHIEU Samphéan aurait
eu connaissance a I’époque des faits. La Chambre ne précise pas quels sont les actes de 1’ Accusé
qui le relient a I’attaque définie a I’OC. Sur sa connaissance, elle se contente d’affirmer qu’au vu
de « l'ampleur de ['attaque » (définie par I’OC et donc partiellement hors champ) et du fait que

cette attaque « a servi a la mise en ceuvre des politiques du Parti », I’ Accusé savait.

342. Pour étre complet sur ce chapitre, la Défense se doit d’examiner les justifications que donne la
Chambre en partie 2.4.5 du Jugement sur son utilisation de faits hors champ. Selon la Chambre,
I’ Appelant en aurait été suffisamment averti. Or, I’Appelant n’a jamais été valablement prévenu
d’une telle violation car le document judiciaire 1égal qui limitait le champ du procés est 1’OC puis
I’ordonnance de disjonction et non d’incertaines annonces dans d’obscurs « mémorandums » au
statut 1égal incertain ou de vagues audiences de mise en état au cours desquelles des dizaines de
sujets sont abordés. Surtout, la Défense n’a jamais été autorisée a aborder ou a se défendre sur la
totalité du dossier 002. Sur ce théme, le §47 reprend I’antienne de la Chambre selon laquelle il
serait possible de traiter la maniére dont les 5 politiques ont été « progressivement établies » sans
traiter de leur « mise en ceuvre ». Ainsi les juges pourraient tirer argument de 1’existence d’un
fait, d’une politique ou d’un MOR sans évoquer leur mise en ceuvre. Ce raisonnement est absurde
et faux car si un fait fonde une attaque, si une politique existe, si un mode opératoire peut étre
considéré comme récurrent, ¢’est bien qu’ils ont ét¢ mis en ceuvre. On a d’ailleurs vu en citant
supra le §197 que la Chambre y vise la « mise en ceuvre » de toutes les politiques. La violation
dénoncée ici ne se résume donc pas a des « observations de nature générale touchant a la
question du déroulement et de la portée de futurs proces dans le dossier 002 » qui ne sauraient

suffire & « démontrer Iexistence d'une quelconque atteinte effective a 1'équité des débats »'*.

2 Jugement, par. 49.

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 110 sur 210



01051080 F17

002/19-09-2007-ECCC/SC

343. Depuis 1I’0OC, une disjonction a été prononcée par la Chambre elle-méme. Dés lors, si 1’OC
pouvait utiliser tout le dossier pour qualifier 1’attaque, la Chambre ne le peut pas car sa
disjonction annongait qu’elle ne le ferait pas. Ensuite, du fait de cette disjonction 1’ Appelant n’a

pas été autorisé a se défendre sur la totalité du dossier 002 mais sur 002/01 seulement’?!

. De plus,
les faits hors champ utilisés ici ne relévent pas d’un contexte historique préalable. Ce sont des
faits contemporains de 002/01 que la Chambre estime prouvés, qualifiés et considére comme des

¢léments matériels des CCH qu’elle condamne.

344. C’est pourquoi, il est clair et certain qu’en utilisant ces faits hors champ, non établis, dont le
procés n’a pas traité et sur lesquels 1’Accusé n’a pas pu se défendre dans le but de qualifier
I’élément matériel des CCH, la Chambre a commis un déni de justice. De méme, en ne motivant
pas le lien qui unissait KHIEU Samphan a I’attaque définie par I’OC et en ne démontrant pas en
quoi I’Accusé avait connaissance de I’attaque définie par I’OC, la Chambre n’a pas motivé sa
décision, I’a fondée de maniére trop vague, sur des éléments partiellement hors champ du procés
et a commis un déni de justice supplémentaire. Ces dénis de justice doivent étre sanctionnés par
la Cour supréme car ils causent un immense préjudice a I’ Appelant en violant les fondations du
proces pénal que sont les droits a la sécurité juridique, a préparer sereinement et efficacement sa
défense, a la présomption d’innocence, au caractére équitable et contradictoire du proces pénal.

Enfin, ils réduisent a néant I’essence, la raison d’étre et les objectifs affichés par les CETC.

345. La Défense rappelle que le raisonnement de la Chambre dénoncé ici sur la qualification des CCH
est identique en tous a celui que la Chambre adopte pour qualifier le projet commun du mode de

responsabilit¢ ECC. Tous les arguments énumérés ici s’y appliquent pour le rejeter.

I11.3. PHASE 1 DES DEPLACEMENTS DE POPULATION

IIL.3.A. Faits des DP1

346. (§95) Forces armées. 1.a Chambre a commis plusieurs erreurs de fait qui ont entrainé une lecture

inexacte du déroulement de 1’évacuation de Phnom Penh, des conclusions erronées et un déni de
justice. Elle a raisonné en déterminant d’abord sa conclusion pour ensuite ne retenir
prioritairement que les ¢éléments appuyant sa théorie. Elle a manqué de diligence en faisant

I’impasse sur les preuves qui témoignaient de la diversité de la nature des forces armées KR, du

2L £124/7.3.
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traitement subi par la population évacuée et en affirmant que 1’évacuation de Phnom Penh

constituait la mise en ceuvre d’un MOR qui n’a en vérité jamais existé.

347. La Chambre a commis une erreur dans son analyse de la structure des forces armées ayant procédé
a I’évacuation. Elle présente les forces KR comme une seule et méme entité dirigée par le
« Centre du Parti » et lui obéissant sans exception. Selon elle, plusieurs réunions auraient été
organisées « avec des représentants des forces khmeres rouges en vue de transmettre ['ordre de
déplacer la population de Phnom Penh (...) aux commandants de divisions de I’ARK »**. La
Défense a déja exposé les erreurs de la Chambre concernant ces réunions’>. Son appréciation de

la structure des forces armées en charge de 1’évacuation est également erronée.

348. Dénomination imprécise et ambigué des soldats KR. Méme si ¢elle reconnait que les forces armées

du PCK « étaient sous le contréle direct des zones et non du Centre du Parti »**, la Chambre
ignore cette donnée dans son analyse de la transmission de 1’ordre d’évacuer Phnom Penh et sa
description du déroulement de I’évacuation’®. En effet, elle est imprécise sur la supposée
transmission des ordres d’évacuation par le « Centre du parti » aux commandants de I’armée et a
leurs subordonnés avant et pendant 1I’évacuation. Ainsi, entre autres dénominations fourre-tout et
globalisantes, la Chambre évoque des «représentants des forces khmeres rouges », des

26

« commandants de divisions », des «subordonnés »'=, des «échelons supérieurs », des

«niveaux de I’ARK », des « troupes », des « champs de bataille », des «soldats KR », des

78 Par cette terminologie

« sections »¥, des « cadres», des «KR», des «unités KR »
approximative conduisant a une présentation biaisée de I’évacuation, elle se dérobe a son
obligation de motiver ses conclusions quant aux ordres allégués du « Centre du Parti » aux forces
armées KR le 17 avril 1975. Cette absence de motivation est d’autant plus problématique que la
Chambre n’a pu faire autrement que de reconnaitre 1’autonomie des zones’*’. En ne tirant pas les

conséquences de ses propres observations tout en entretenant un flou volontaire sur la chaine de

22 Jugement, par. 148.

7 Renvoi 4 la partie du MA correspondant aux § 86-87-88-77.

* Jugement, par. 240.

25 Jugement, par. 460-500, 512-524.

726 Jugement, par. 148.

27 Jugement, par. 149, 460, 463, 503, 504.

2 Jugement, par. 150 (« cadres »), 501 (« KR »), 505 (« unités KR »).
™ Jugement, par. 240.
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commandement supposée, elle a commis une erreur de fait. Elle n’a pas expliqué en quoi sa

déduction s’imposait au-dela de tout doute raisonnable. Sa conclusion sera donc rejetée.

349. Inexistence d’'une armée unifiée. La Chambre a ¢galement commis une erreur en considérant que

les forces KR ayant participé a la prise de Phnom Penh étaient membres de I’ ARK alors que cette
derniére n’a été créée que le 22 juillet 19757°°. Avant cette date, et pendant toute la guerre contre
la RK, les troupes KR appartenaient a plusieurs forces comprises dans le FUNK au sein des

3! Comme leur nom I’indique,

Forces Armées Populaires de Libération Nationale du Cambodge
ces forces armées formaient un ensemble composite et pluriel formé de plusieurs armées
répondant a des commandements de zone divers et autonomes. Si les vocables « armée KR »,
«soldats KR », «troupes KR » ont ét¢ communément utilisés au cours des débats, les forces
« ARK » en tant qu’entité militaire officielle n’existaient pas a I’époque. Par cet anachronisme, la
Chambre a commis une erreur qui fausse son raisonnement. La parade consistant a appeler les
forces ARK, la « nouvelle » ARK™? & compter de juillet 1975, alors que cette dénomination ne
ressort d’aucun élément de preuve, est une tentative maladroite de la Chambre de palier les failles

de son raisonnement. L’erreur commise n’en est que plus apparente.

350. Sélection partiale des témoignages de soldats. [L.a Chambre se fonde sur les témoignages d’anciens

soldats KR pour décrire la préparation de I’évacuation, la transmission de I’ordre d’évacuer et les
- ; 733 - A - > ap:

consignes données aux soldats””. Contrainte de reconnaitre que certains soldats n’étaient pas au
courant de 1’évacuation et que les forces armées ont parfois apporté assistance et nourriture aux
r ;734 r < - r r <

évacués' ", elle conclut malgré tout que cette derniére se serait déroulée de maniére
« uniforme »". Si les témoignages de soldats KR sont largement exploités, la Chambre erre en
ne tenant pas compte des zones géographiques d’ou venaient les soldats ayant témoigné. En effet,

il est ressorti de ce proces que les FAPLNK des différentes zones ont investi la ville de Phnom

3% Jugement, par. 240.

! Certaines de ces forces s’assimilaient d'ailleurs plus a des groupes de guérilla qu’a une véritable armée. Sur la
disparité des troupes, la différence d’habillement et de comportement ;: PONCHAUD : T. 11 avril 2013, E1/180.1, p.
44-46 vers [10.26.37] ; SUM Chea : T. 5 novembre 2012, E1/140.1, p. 105 ; PECH Srey Phal : T. 5 décembre 2012,
E1/148.1, p. 23 ; ROCKOFF : T. 29 janvier 2013, E1/166.1, p. 20. Certains soldats KR témoignent de 1’absence
d’instruction militaire et d’un apprentissage « sur le tas » ; UNG Ren: T. 11 janvier 2013, E1/159.1, p. 11-12;
CHOUK Rin, T. 23 avril 2013, E1/182.1, p. 29.

32 Jugement, par. 240.

33 Jugement, par. 148-151, 460, 468-471, 494-496.

34 Jugement, par. 150, 494.

5 Jugement, par 151.
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Penh a des endroits différents selon leur zone géographique d’origine. Ainsi, les troupes placées

sous des commandements différents avaient une vision différente de I’intervention militaire.

351. Or, force est de constater que la Chambre a majoritairement usé de sources provenant des armées
des zones Sud-ouest et Nord. Sur 23 soldats KR cités™®, 18 proviennent de ces deux zones, et

737 parmi lesquels seuls 2 ont

seulement 5 servaient dans les armées des zones Spéciale et Est
comparu’®, Parce qu’elle ne disposait que de témoignages de soldats venant principalement de
deux zones sur quatre, la Chambre a erré en considérant qu’ils lui permettaient de tirer des
conclusions sur les méthodes utilisées sur ’ensemble de la ville. Les soldats provenant de mémes
zones étant placés sous le méme commandement de zone, il est normal et logique que la

combinaison de ces témoignages donne une apparence d uniformiteé.

352. La Chambre a erré en concluant sur cette analyse particlle de la preuve que les FAPLNK
apparaissaient comme un ensemble militaire homogene. Elle n’a pas motivé en quoi il s agissait
de la seule déduction raisonnable, alors qu’elle avait pourtant relevé des témoignages différents et
que la Défense avait soulevé la différence des pratiques selon la zone en charge de

I’évacuation”’.

Cette exploitation partielle de la preuve visait a donner une apparence
d’homogénéité des forces armées KR au 17 avril 1975 et a préter au mouvement armé KR une
organisation et une unit¢ qu’il n’avait pas. La Chambre s’est d’ailleurs bien gardée de retenir
I’analyse de SHORT qui a pourtant clairement déclaré que non seulement les forces armées des
KR n’était pas unifiées au 17 avril mais qu’elles ne I’avaient jamais été jusqu’a la fin du
régime’*°.

353. C’est donc sur le fondement d’une analyse partielle et partiale de la preuve que la Chambre a pu
considérer les forces armées KR comme un corps unique, uniforme et obéissant a une structure
de commandement pyramidale remontant systématiquement et sans exception jusqu’a la téte du
Parti. Ces conclusions fondées sur un raisonnement erroné ont conduit a un déni de justice. En

effet, seule cette organisation structurelle permettait a la Chambre de justifier le lien qu’elle

36 Les soldats cités sont : UNG Ren, CHHAOM Se, MEAS Voeun, CHUON Thi, CHHOUK Rin, SRENG Thi (zone
Sud-Ouest) ; SUM Chea, KUNG Kim, TING Leap, PHUY Pork, PHACH Siek, SEM Hoeun, KHORN Brak, THA
Sot, SAU Ren, HIM Hén, PRAK Yoeun, PEAN Khean qui n’était pas soldat mais le messager de KOY Thuon) (zone
Nord) ; NY Kan, MIECH Ponn, AU Leang (zone Spéciale) ; KOY Mom, CHEA Say (zone Est).

TNY Kan, MIECH Ponn, AU Leang, KOY Mom, CHEA Say.

¥NY Kan (TCW-487) et CHEA Say (TCW-91).

% MF, E295/6/4, par. 55-56.

"0 MF, E295/6/4, par. 56.
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établit entre les auteurs des crimes commis pendant le DP1 et le groupe, par ailleurs indéfini, du
« Centre du Parti », noyau supposé de ’ECC. Ce n’était pourtant pas la déduction qui s’imposait
au-dela de tout doute raisonnable. Elle s’imposait d’autant moins qu’au 17 avril 1975, a la
diversité des forces armées KR s’ajoutaient des disparités importantes et significatives dans le

traitement réservé aux évacués.

354. (§96) Disparités de traitement de la population. Outre ses erreurs sur 1’existence d’'un MOR des

évacuations™!, la Chambre a également commis une erreur de fait en accordant un poids
largement insuffisant voire nul aux nombreux ¢léments de preuve témoignant des disparités dans
le traitement de la population de Phnom Penh pendant I’évacuation. Bien qu’elle ait constaté que
Phnom Penh n’avait pas partout été évacuée de maniére violente”, elle se dit « convaincue que,
dans ['ensemble, les soldats KR n’ont pas fourni de vivres, d’eau, de soins médicaux et
d’hébergement en quantité suffisante » ©. Les situations et les témoignages d’évacués ayant
bénéficié d’assistance ne sont certes pas majoritaires. Il n’en reste pas moins qu’ils existent, sont

744

corroborés et avérés comme en convient la Chambre ™. Ces témoignages proviennent également

de différentes sources’, ce qui devrait leur accorder d’autant plus de poids.

355. Si la Chambre dispose d un pouvoir discrétionnaire étendu dans son évaluation du poids devant

356.

étre accord¢é aux différents éléments de preuve qui lui sont soumis, elle se doit cependant de
justifier valablement ses conclusions. Elle se doit également d’étre cohérente. Aucun juge
raisonnable n’aurait pu étre « convaincu » que les KR s’étaient abstenus d’apporter le moindre
soutien aux évacués de manicre délibérée et orchestrée sur ordre du « cercle des dirigeants », tout
en affirmant que cette conviction n’était valable que de maniére générale ou «dans
I’ensemble »™*°. Une telle approximation n’est pas compatible avec les conséquences que la

Chambre tire ensuite de ses conclusions factuelles’’.

(§98) MOR. Enfin, outre ces éléments, la Chambre a commis une erreur en concluant a

I’existence d’un MOR des évacuations et a sa mise en ceuvre a Phnom Penh. En effet, le principe

! Faire un renvoi a la partie concernée.

™2 Jugement, par. 494.

™3 Jugement, par. 496.

" MF, E295/6/4, par. 55 (avérés) ; Jugement, par. 494 (en convient la Chambre)

™ Jugement par. 494, nbp 1480 et 1481 : la Chambre cite le témoignage d’un moine, d’un militaire haut-gradé et
d’un soldat de la RK, de témoins, parties civiles, réfugiés. ..

6 Jugement, par. 496.

" Voir §100 de la DA ; I11.3.B — ECC DP1
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méme du MOR prémédité induit un déroulement similaire voire identique des déplacements non

8 Or, la Défense a

seulement dans la totalité du pays, mais également dans la totalité de la ville
montré supra, qu’il n’existait pas de MOR des évacuations des centres urbains avant le 17 avril
1975™°. Dés lors, la Chambre n’a pu raisonnablement conclure que 1’évacuation de Phnom Penh
en était la mise en ceuvre pour des motifs idéologiques et politiques’”. D’ailleurs, le déroulement
et les motifs particuliers de cette évacuation écartés & tort par la Chambre”' s’opposent au
concept méme de MOR. Les événements trés divers survenus au cours de 1’évacuation varient de
la violence extréme a I’assistance aux évacués et démontrent I’absence de tout mode opératoire et

de toute récurrence. La conclusion de la Chambre sur le MOR appliqué a Phnom Penh sera donc

rejetée.

357. (§97) Déces _d’ex-RK. 1.a Chambre a erré en concluant que les postes de controle autour de

Phnom Penh, les recherches dans la ville et les annonces radio pour appeler les RK a s’identifier,
sont la preuve d’une « opération a grande échelle, délibérée et organisée, qui visait a les tuer,

A . ) A 752
méme si tous n’ont pas connu le méme sort » ”*.

358. Constatant la présence de cadavres de soldats de la RK, la Chambre concéde comme « probable
que certaines de ces personnes, et notamment les soldats, aient été tuées au cours de [’attague.
La présence de cadavres est avérée dans les zones de combats, épicentres de violents
affrontements’>. La décomposition prouve I’antériorité des déces™. Dés lors, la probabilité
invoquée par le Jugement est infondée. De plus, la Chambre soutient qu’il existait une opération
« a grande échelle » visant a exterminer les RK et dans le méme temps, elle dit que la décision
d’évacuer Phnom Penh avait été transmise « de maniére lacunaire »”°. On aimerait comprendre
comment cohabitent opérations lacunaire et a grande échelle. En vérité, cette contradiction
illustre la spéculation de la Chambre et la désorganisation des FAPLNK que I’on constate aussi

avec I’ordre de se regrouper au Ministére de 1’Information passé en derniére minute a la radio

8 Renvoi partie DP avant 1975 ds villes Kratié, Banam, Oudong, Kompong Cham (erreur 70) § sur déf du MOR.

9 Renvoi a la partie sur les DP avant 1975 dans les villes de Krati¢, Banam, Oudong, Kompong Cham (erreur 70)
0 Jugement, par. 525-545, 984.

! Renvoi 4 la situation de PP & la veille du 17 avril TIL1.A.c ; voir aussi MF, E295/6/4, par. 34-36, 38-40, 44-52.

2 Jugement, par. 561.

3 Jugement, par. 500, nbp1498 & DEAC, E3/3328, p.187, ERN En 00430767, p.211-220, ERN En 00430791-802
™ Voir par exemple : PHY Phuon: T. 26 juillet 2012, E1/97.1, p. 64, L. 1 & 3, avant [13.57.07] ; Denise
AFFONCO : T. 12 décembre 2012, E1/152.1, p. 85, L. 14 a4 16, avant [14.54.39].

5 Jugement, par. 251.
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publique illustrant I’absence de concertation militaire dont témoigne KUNG Kim’®. Puis au
§511, la Chambre cite les propos de 14 personnes mais 12 d’elles relatent des événements dans la
zone sud-ouest”’ dont les forces étaient encore sous controle de TA Mok et non du Centre”®.
Cette concentration géographique infirme 1’opération « a grande échelle ». Enfin, la Chambre a
constaté une grande disparité de traitement & 1’égard des membres de la RK™. Enfin, pour des
exéeutions sur le champ’®, 12 preuves sont invoquées mais le seul témoignage visuel d’une
exéeution de plusieurs ex-RK est une constitution de Partie civile’®!. 2 personnes évoquent des
exécutions de large ampleur sans mentionner comment ils I'ont su et sont donc des

63 repose sur 2 PV une interview DC-CAM™® et une

spéculations’®?. L’ordre de tuer
déposition a la barre évoquant un oui dire’®®. Sur des exécutions aprés annonces radio ou haut-
parleurs®’, la Chambre recense 14 témoignages dont un seul a comparu comme témoin sous
serment et 2 sont parties civiles’®®. Les propos des 11 autres personnes’®® sont soit consignés
dans des PV de témoin ou partie civile, soit dans un livre, soit pour 2 dans une compilation de
témoignages de réfugiés et un rapport norvégien. Sur les postes de contréle’”, la Chambre se
fonde sur 8 écrits de Parties civiles””', 4 dépositions a la barre de Parties civiles'” et 2
déclarations de souffrance’”. Elle utilise 2 télégrammes de 1’Ambassade de France & Bangkok

774

constitutifs de oui-dire’”* et un PV de témoins’ ",

56 KUNG Kim : T.24 octobre 2012, E1/138.1, p.88 L.7-14 [14.14.20], p. 101 L.11-17 entre [14.43.01]-[14.44.10]

7T E1/144.1, E3/1805, £3/5453, £3/1747, £3/4664, £3/5201, E1/138.1, E3/369.

¥ MEAS Voeun : T. 9 octobre 2012, E1/132.1, p. 24, L. 1 4 25, entre [09.55.46]-[09.58.37]. Jugement, par. 240.

% Voir, par exemple : Jugement, par. 502, 505, 510, 514, 554 et 555.

780 Jugement, par. 507.

78! Demande de constitution de Partie civile, EAM Tres, non datée, E3/4822, p.-3, ERN 00906221.

62 Plainte de PRUM Sokha, E3/5392, p. 9, ERN 00875485 ; Communication du Gouvernement norvégien au
Conseil économique et social des Nations Unies, 18 aoit 1978, E3/1805, p. 21, ERN 00238782.

763 Jugement, par. 509.

%4 PV de la partie civile LONG Mary, 31 aoiit 2009, E3/5540 ; PV de SEANG Chan, 23 octobre 2009, E3/5505.

765 Interview de KHAT Khe par le DC-CAM, 15 Janvier 2005, E3/5598,.

766 SCHANBERG : T. 5 juin 2013, p. 62 (citant son journal E236/1/4/3.1, p. 99).

767 Jugement, par. 511.

768 Témoins : SUM Chea ; Parties civiles : MEAS Saran et LAY Bony

% KONG Samrach, TUON Sameth, KHOEM Naterh, CHHOR Dana, SAM Sithy, SENG Mardi, NON Thol,
KHOEM Samhoun, SENG Theary et KOY Mon

70 Jugement, par. 513, nbp 1532 a 1538.

T E3/5425, £3/5431, £3/4719, £3/4773, £3/4823, £3/5788, £3/5402, E3/5590.

72 CHUM Sokha : T. 22 octobre 2012 ; LAY Bony : T. 23 et 24 octobre 2012 ; PECH Srey Phal: T. 5 décembre
2012 ; MEAS Saran : T. 22 novembre 2012.

77 PO Dina, T. 30 mai 2013 ; NOU Hoan, T. 30 mai 2013.

7 Télégrammes de I’ Ambassade de France a Bangkok, E3/2666 et E3/3004.

7 PV de PECH Chim, 26 aofit 2009, E3/4628.
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359. La conclusion de la Chambre sur cette opération a « grande échelle » est fondée sur de faibles
¢léments ne la prouvant pas au dela du doute raisonnable. Ca n’était donc pas la seule conclusion
raisonnable possible. Cela a entrainé un déni de justice en permettant aux juges de conclure a
I’intention exterminatrice et discriminatoire des FAPLNK a I’encontre des RK lors de DP177° et
de soutenir qu’au 17/04/75 il existait une politique contre les RK'”. Cette derniére conclusion

permettant d’engager la responsabilité pénale de KHIEU Samphan’’®,

II1.3.B. Qualification juridique des faits de DP1

360. (§99) La Chambre a commis une erreur de droit en concluant que les soldats et les cadres KR
s’¢étaient rendus coupables des CCH de transferts forcés, d’extermination et de persécutions pour

motifs politiques lors de DP177°,

361. La Défense rappelle les erreurs commises par la Chambre lors de I’examen des ¢léments
constitutifs du chapeau des CCH. Face a I'impossibilité matérielle d’établir que les crimes
commis s’inscrivaient dans le cadre d’une politique étatique et étaient en lien avec un conflit
armé, la qualification de CCH ne peut étre retenue’®’. Ses conclusions sur 1’existence des CCH
sont d’autant plus friables que la Chambre a également échoué a établir une attaque systématique
et généralisée conforme aux critéres légaux ™. Ces erreurs de droit invalident I’ensemble de ses

conclusions sur la qualification des crimes retenus.

362. De plus, la Chambre a commis d’autres erreurs de fait et de droit qui empéchent la réunion des
¢léments constitutifs des crimes constatés.

363. Transferts forcés. La Chambre a commis une erreur en concluant que les actes constitutifs de

, . iy .. . 782
transferts forcés « [avaie]nt été commis intentionnellement »"°°.

364. L’intention requise pour le crime de transferts forcés suppose en effet d’établir que I’accusé a eu
I’intention d’exécuter le crime en tous ses éléments’>. Or, la Chambre ne rapporte jamais la

preuve que les personnes en charge des transferts aient su que « ni ['intérét de la sécurité de la

776 Jugement, par. 561 et 571.

77 Jugement, par. 831 et 834.

7% Jugement, par. 127, 814, 835 a 836 et 995, 1043,1046, 1051.
7 Jugement, par. 553 4 574.

780 Renvoi MA — partie politique étatique / conflit armé.

8! Renvoi MA — « L’attaque ».

82 Jugement, par. 552.

3 Jugement, par. 450, nbp 1328.
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population civile ni des raisons militaires impérieuse ne le[s] justififailent »"**. Plus encore, leur
absence de connaissance des motifs de DP1, conforme aux conclusions préalables de la Chambre
sur le principe du secret, interdit toute conclusion a charge sur une hypothétique intention
criminelle de leur part. En 1’état, le crime de transfert forcé n’est pas constitué. L’erreur de la

Chambre invalide sa décision.

Extermination. L.a Chambre a commis une erreur en concluant a la réunion des éléments

constitutifs du crime d’extermination’®. La Chambre distingue ’extermination des
« responsables et... fonctionnaires de ['ancienne [RK] » de celle des « victimes... mortes en

raisons de conditions difficiles... imposées pendant leur déplacement ».

366. Pour les premiers, la Défense rappelle ses critiques sur I’existence « d 'une opération a grande

échelle, délibérée et organisée, qui visait a les tuer »*°. Les conclusions de la Chambre sur le
sujet revétent d’importantes contradictions qui interdisent de tenir pour établie I’existence d’une
telle opération. Dans la mesure ou sur la base de cette conclusion erronée, la Chambre fonde
I’affirmation que « les soldats KR étaient animés de ['intention de tuer un tres grand nombre »,

son raisonnement ne peut prospérer. Sa conclusion doit étre invalidée.

367. Pour les seconds, la Chambre considére 1’élément intentionnel établi en affirmant que « les soldats

[KR] étaient animés de ['intention d’instaurer des conditions de vie dont ils ne pouvaient que
raisonnablement prévoir qu’elles entraineraient la mort ». Or, 1l a déja été dit qu’en DIC aucun
autre standard inférieur ou subsidiaire a I’intention directe de tuer un trés grand nombre n’a

jamais été admis’®’. Cette conclusion doit étre invalidée.

368. Persécution_pour_motifs politiques. 1.a Chambre a commis une erreur de fait et de droit en

considérant que le crime de persécution pour motifs politiques était établi’®®. La Chambre
distingue les persécutions exercées a I’égard des plus hauts responsables de la RK, des agents

subalternes de la RK et du « peuple du 17 » ou du « PN ».

™ Jugement, par. 450.

785 Jugement, par. 560 a 562.

786 Voir MA — pol RK pendant les DP ; Jugement, par. 561.
"7 Voir MA — Droit applicable extermination.

8 Jugement, par. 566 4 574.
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369. Les critiques préalables de la Défense sur I’impossibilité d’établir les crimes de transferts forcés et
d’extermination empéche d’ores et dé¢ja de conclure a I’existence de persécutions pour motifs
politiques ayant pris la forme de tels crimes a 1’égard des groupes cités.

370. Pour que I’élément matériel du crime soit constitué, il faut notamment que la victime appartienne

™ Or, concernant le « peuple du 17 avril » ou le « PN »

a un groupe suffisamment identifiable
(vérifier la date exacte), ces deux expressions sont apparues aprés la commission des crimes. Il
est donc impossible de considérer qu’au moment des faits I'une ou l'autre de ces entités
indéterminées constituaient des groupes identifiables. Cette erreur empéche la constitution de

I’élément matériel du crime. Elle invalide 1a décision.

371. Concernant I'intention requise d’opérer une discrimination de fait, la Chambre commet de
nouvelles erreurs. D’une part, lors de ’examen de I’élément intentionnel, elle méle sans les
distinguer les membres des deux premiers groupes cités. Cette confusion contraire au principe
d’intelligibilité des décisions de justice empéche le constat de la réunion des ¢léments constitutifs
et d’entrer en voie de condamnation. D’autre part, outre I’'impossibilité précitée de considérer le
«peuple du 17 avril » ou le « PN » comme des groupes suffisamment identifiables, la Chambre
commet une grave erreur dans son examen de 1’élément intentionnel du crime commis a leur
¢gard. Elle fonde en effet ses conclusions sur le traitement différenci¢ dont auraient fait I’objet

70 Ces allégations portent sur des faits postérieurs aux

leurs membres dans les villages de base
faits jugés et ne peuvent évidemment fonder une déclaration de culpabilité sur les faits des DP1.
Le crime allégué ne peut dés lors étre constitué. L’anachronisme patent dont souffre ce

raisonnement doit étre sanctionné. Il invalide la décision.

372. (§100) Politique en lien avec une ECC. L.a Chambre a commis une erreur de fait et de droit en

considérant qu’il existait une politique criminelle de DP des centres urbains vers les campagnes

791

¢laborée par les « dirigeants du PCK »"" et visant a mettre en ceuvre le projet commun de I’ECC.

373. Erreur sur la ligne politique du DP. L.a Chambre a commis une premiére erreur en expliquant la

ligne politique de I’évacuation des villes par le choix des « dirigeants » de faire de I’évacuation
des villes - abritant des « ennemis » et des citadins corrompus- une « priorité absolue », les

souffrances et les sacrifices endurés par eux « éta[nt] censés permettre de rééduquer [...] et de

™ Jugement, par. 428.
0 Jugement, par. 571.
! Jugement, par. 787, 788, 804.
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s attaquer au systéme de classe »'* pour la révolution socialiste. Or, comme démontré supra,

q % p P

I’existence d’une haine a I’égard des citadins pronée par le PCK n’a pas été établie””. Les

¢léments de preuve cités répétitifs et a faible valeur probante ou devant étre rejetés ne prouvent
p p p ) p

pas non plus cette ligne politique™, la Chambre ayant erré en omettant I’argument central

humanitaire et sécuritaire avancé dans ces documents. En écartant la preuve qui ne validait pas sa

théorie’”, elle a invalidé ses conclusions juridiques relatives a la politique criminelle de I’ECC.

374. Erreur de droit dans la définition de la politique criminelle de ['ECC et MOR. Le projet commun

de «réaliser au Cambodge une révolution socialiste » étant licite, la Chambre se fonde sur
I’existence supposée d’'un MOR des DP qui « comprenait et impliquait a chaque fois la
commission de crimes (...) confirm|[ant] qu’il s 'agissait bien de politiques qui étaient de nature
criminelle (...) préalablement établies pour garantir la réalisation du projet commun »"°°. Or, la
Défense ayant déja montré qu’il n’existait pas de MOR établi”’, le raisonnement trouve d’ores et
déja sa limite. Toutefois, méme s’il avait été établi, la Chambre explique que ce MOR était
caractérisé par des conditions inhumaines, I’absence de considération pour le bien-étre ou la santé
des personnes déplacées et I’emploi de la force et la terreur qui «ont donné lieu» a la
commission de crimes’™®. En utilisant 1’expression « donner lieu », la Chambre révéle son
incapacité a établir un lien plus étroit entre la supposée politique et les crimes. En effet, si la
Chambre considére comme établie la transmission aux échelons inférieurs des ordres relatifs a

I"évacuation’®, elle n’a pas été en mesure de conclure que la commission des crimes a été

2 Jugement, par. 787, 789. ( citadins corrompus) ; par. 788 ( priorité absolue) ; par. 805 ( rééduquer).

™3 Faire référence a un paragraphe de notre MA relatif 2 la haine des citadins

™ Jugement, par. 789, voir notamment les nbp 2507, 2508, 2511, 2512. (répétitifs et faible valeur probante) La
plupart des documents sont le résultat d’une opération de communication des dirigeants KR chargés des Affaires
étrangéres destinée aux médias et délégations diplomatiques voir notamment : E3/647, E3/621, E3/550, E3/480,
E3/5713, E3/273, E3/4048, E3/4045 ; Jugement, par. 789, nbp 2511 (devant étre rejetés) Les documents E3/4048 et
E3/4045 sont des interviews de KHIEU Samphin sur lesquelles il n’existe aucune information. Voir également
Exceptions d’irrecevabilité du 14 novembre 2011, E131/6, par. 17 : « KHIEU Samphén s’oppose a I’ensemble des
documents qui n’ont pas de lien direct avec les personnes susceptibles de comparaitre devant la Chambre... » ; par.
22-23 (déclarations écrites de témoins). La Défense rappelle qu’elle interjette appel de la décision XXXX E299
ayant accepté le versement en preuve de ces documents.

7% Jugement, par. 540, 790..

% Jugement, par. 804.

™7 Renvoi i la partie du MA sur Pinexistence d’un MOR avant le 17 avril, erreur 70 de la DA + absence de
MOR durant DP1

% Jugement, par. 804-805.

™ Jugement, par. 151.
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ordonnée compte tenu de la preuve sur la décision d’évacuation®”. La théorie du MOR pose alors

la question de I’applicabilité¢ de 'ECC-1

375. Erreur de droit sur la prévisibilite des crimes dans le cadre de I'ECC-1. Le mode de

responsabilité de I'ECC-1 selon lequel la commission des crimes est prévue® I’empéche
d’introduire des exceptions a ses conclusions factuelles selon lesquelles 1’évacuation s’est
déroulée de maniére délibérément violente. De deux choses 1'une : soit les crimes ont été prévus
et ordonnés auquel cas I’assistance apportée aux évacués telle qu’elle apparait dans certains
témoignages constitue une désobéissance aux ordres allégués, soit les crimes n’étaient qu’une
éventualité et leur commission comme les actes d’assistance relevaient plutdt de I'initiative des
échelons inférieurs. Or, le raisonnement de la Chambre sous-tend que la commission des crimes
repose sur les conditions dans lesquelles I’évacuation s’est déroulée - i-e¢ les conditions
inhumaines, de violence et de terreur — qui auraient dd rendre les crimes prévisibles®™. Le fait
que certains quartiers aient été épargnés par les crimes démontrerait également ce caractére
prévisible®™™.. 11 n’est pas contestable que dans ce raisonnement la Chambre fait application d’un

lien relevant clairement de I’ECC-3 en le camouflant dans un MOR.

376. L’erreur de la Chambre résulte de son incapacité a montrer que ces crimes ont été prévus et
ordonnés par les membres de ’ECC. Elle est donc contrainte d’inventer la fiction du MOR
prédéterminé, palier permettant d’intégrer artificiellement les crimes de meurtres et d’atteintes a
la dignité humaine dans la politique d’évacuation des villes en passant par un critére relevant de
I’ECC-3 non applicable en Iespéce®®. La Chambre a donc commis une erreur de droit qui
invalide ses conclusions relatives aux crimes de meurtres et atteintes a la dignité humaine. Ces

conclusions seront donc infirmées.

1.3.C. KHIEU Samphin au moment des DP1

%00 Renvoi partie sur la décision d’évacuation et PHY Phuon.

%! Renvoi a notre partie sur la vraie définition de "'ECC-1.

%2 Fugement, par. 805.

%05 Renvoi a la partie sur déroulement de DP1 § 95-96-98 DA II1.3.A et les disparités

%04 Décision (Chambre préliminaire) du 20 mai 2010, D97/15/9, par. 83, 87-88 ; Décision du 12 septembre 2011,
E100/6, par. 29 ; Conclusions relatives au droit applicable de KHIEU Samphan, 18 janvier 2013, E163/5/9, par. 34.
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377. (§101) La Chambre a commis une erreur de fait en considérant qu’a B5 puis a la gare de Phnom
Penh, KHIEU Samphén avait accés a des informations concernant la commission de crimes en

rencontrant les hauts dirigeants, notamment des secrétaires de zone et des chefs militaires®®.

378. Erreur sur les réunions a B5. Un des ¢léments sur lequel se fonde la Chambre pour aboutir a cette

conclusion est la supposée réunion du mois d’avril 1975 relatée par PHY Phuon®®. Les
importantes contradictions relatives a cette réunion ont déja été relevées pour démontrer
I’impossibilité de conclure au-dela de tout doute raisonnable sur la base du seul PHY Phuon et
des conditions qu’il décrit™’. Ces déclarations de PHY Phuon ne permettaient pas de toute fagon
de conclure, comme la Chambre I’a fait, que I’ Appelant avait participé a la décision du DP1. En
effet, selon lui, les hommes présents a la réunion « ont parlé de l'évacuation de la ville, mais ils
n'ont pas donné de détails lors de cette réunion. »™. Or, si aucun détail n’a été donné, la
Chambre a forcément erré en fait en considérant qu’a cette réunion 1’ Appelant avait pu avoir

« acces a des informations concernant la commission de crimes ».

379. La Chambre se sert de 1’ouvrage de I’ Appelant pour tenter de corroborer cette conclusion. Or, si
KHIEU Samphan évoque sa présence en mars 1975 « a [’Ouest d’Oudong » dans un lieu qu’il
décrit comme le « Quartier général du PCK » « aux alentours du Quartier général de POL

Pot »%

, 1l ne dit pas avoir participé a une quelconque réunion sur 1’évacuation. La Chambre a
¢galement commis une erreur de fait en déformant ses propos a I'audience. En effet,
contrairement a ce qu’elle indique, I’ Appelant n’a jamais affirmé que POL Pot I’avait convoqué
pour « participer aux discussions » *!° mais seulement « pour écouter » les militaires venus des
différents fronts et les instructions données dans le cadre des combats en cours®''. 1l n’a pas non
plus parlé d’instruction sur le déroulement d’une évacuation a venir. La Chambre a donc

clairement déformé ses propos.

380. Par ailleurs, le fait que I’ Appelant écrive dans son livre avoir suivi « le déroulement des combats a

la radio »? ne permettait pas de conclure autre chose que sa connaissance de 1’avancée des

805 Jugement, par. 144, 739, 740, 946, 953.

%06 Jugement, par. 144, 735.

7 Voir partie décision d’évacuation

*08 PHY Phuon, T. 30 juillet 2012, E1/98.1, p.87 aprés [15.22.41].

% Livre de KHIEU Samphan, E3/18, p. 68, ERN 00595427.

#10 Jugement, par.739, nbp 2331.

I KHIEU Samphan : T. 13 décembre 2011, E1/21.1, p. 100 et 101 vers [16.02.24].
#12 Fugement, par. 735, nbp 2302.
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FAPLNK sur Phnom Penh. La Chambre s’est d’ailleurs bien gardée de relever que, quelques
lignes plus loin, I’Appelant indique n’avoir appris I’évacuation que le 17 avril 1975*". La
Chambre a donc erré en considérant que ces déclarations prouvaient sa connaissance de la
commission de crimes. Cela pouvait d’autant moins étre le cas que SALOTH Ban, garde
personnel et neveu de POL Pot présent au QG jusqu’a la chute de Phnom Penh explique ne pas
avoir assisté¢ a de grande réunion mais plutdt a des rencontres entre son oncle et « un ou deux
chefs de zone » dont 1l a « deviné » que leur but « était de parler du plan d’attaque de la ville de
Phnom Penh », sans avoir jamais rien su lui-méme du projet d’évacuation®*. NUON Chea
confirme que B-5 était un lieu tenu secret ou les responsables de zones allaient faire rapport a
POL Pot en personne et qu’il y est allé mais pas dans le cadre de réunions®". Ce n’est donc qu’au
prix d’une sélection partielle et d’une déformation de la preuve que la Chambre a cru pouvoir se
servir de la présence supposée de KHIEU Samphan en mars ou avril®' lors de réunions a B-5
pour conclure a sa connaissance de la commission de crimes a venir lors du DP1. Sa conclusion

sera donc écartée.

381. Erreur sur le Comité militaire en charge de I’évacuation. La Chambre a également commis une
erreur de fait en considérant que KHIEU Samphén a eu accés aux informations concernant les
ordres relayés au FAPLNK au sujet du DP1 par le biais d’autres réunions. En effet, il ressort du
§739 du Jugement renvoyant aux §148 a 151, que la Chambre se fonde notamment sur les
réunions et rapports militaires des FAPLNK pour en conclure que I’ Appelant a, par sa présence a
B5, eu accés aux ordres transmis et regus par les « chefs de zone qui commandaient les forces sur
le terrain. »'". Si elle ne cite pas nommément KHIEU Samphan comme donneur d’ordre ou
destinataire de rapport, elle tente d’établir un lien avec I’ Appelant en créant une confusion entre
les autorités militaires des FAPLNK et le CC.

382. La Chambre a en effet commis une erreur de fait en extrapolant les propos de NUON Chea. En
effet, si celui-ci a bien évoqué la création d’un comité chargé de 1’évacuation de Phnom Penh

dirigé par SON Sen®'® il avait clairement précisé auparavant que « I’évacuation relevait du

¥ Livre de KHIEU Samphan, E3/18, p. 68-69, ERN FR 00595427-28.

¥4 SALOTH Ban, T. 23 avril 2012, E1/66.1, p. 56 L. 1422 etp. 57 L. 7 ap. 58 L. 7 vers [11.53.11].

¥15NUON Chea, T. 30 janvier 2012, E1/35.1, p. 26-27 vers [10.20.01].

816 La Chambre n’aborde que succinctement I”hypothése d’une décision d’évacuation en février 1975 pour laquelle il
n’existe cependant aucun élément de preuve permettant d’y rattacher I’ Appelant (Jugement, par. 143, 735).

*17 Jugement, par. 739.

818 NUON Chea, T. 30 janvier 2012, E1/35.1, p. 18 [09.57.44].
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contréle des forces armées » et que ce comité était donc un « comité militaire »°°. Dés lors, la
Chambre a particulicrement erré en considérant que tous les éléments de preuve qu’elle cite
tendant a illustrer les ordres donnés par ce comité ou les autorités hiérarchiques des FAPLNK ou
des rapports recus des Chefs de zone™, apportaient la preuve d’une transmission quelconque au
CC. Pour tenter de pallier la faiblesse de son raisonnement, la Chambre a également procédé a
une distorsion de la preuve qu’aucun juge raisonnable n’aurait osé¢ faire. Ainsi, elle se référe
abondamment a un document de DC-CAM attribu¢ a KE Pauk dans lequel il évoquerait les
décisions militaires prise par le « CC ». Or, au-dela méme de I’origine obscure du document qui
aurait été écarté par tout juge raisonnable, ce n’est pas le terme « CC» qui apparait dans
I’original en khmer de cette « biographie », mais le terme « Centre » beaucoup plus vague et

132!, La Chambre ne pouvait donc pas s’appuyer sur ce document pour conclure au-dela de

génera
tout doute raisonnable a I'implication du CC dans des décisions militaires et particulierement
dans I’organisation et le déroulement du DP1 géré par le comité militaire. La Chambre a surtout
manqué a son devoir de motivation. En effet, une allégation présentée « de maniére générale »**
ne suffit pas a démontrer une quelconque implication de KHIEU Samphan dans les travaux a B-5
au moment de la libération de Phnom Penh, particuliérement lorsqu’elle est suivie de sources ne
mentionnant jamais le nom de KHIEU Samphan®*. La conclusion sur ce fondement de la
connaissance par KHIEU Samphan des conditions du déroulement du DP1 ne s’imposait
certainement pas comme raisonnable et encore moins comme la seule raisonnable possible. Elle

sera dong infirmée.

383. Aprés avoir constaté que Phnom Penh avait été placée sous le « controle direct d’unité militaires
commandées par les secrétaires de zone », la Chambre a commis la méme erreur en pensant
pouvoir conclure des « procédures appliquées tout au long des campagnes militaires menées de

1970 a 1975 » que « des membres du CC établi au Bureau B5 » avaient donné des instructions

819 NUON Chea, T. 14 décembre 2011, E1/22.1, p.- 29 L. 5-10 vers [10.48.55] ; MF, E285/6/4, par.54.

#20Fugement, par.460 nbp1357-1358 (la quasi-totalité des références renvoie a des déclarations de militaires FAPLNK
exposant les ordres recus de leur hiérarchie et les mouvements de leurs troupes lors de I’assaut sur Phnom Penh).

1 « KE Pauk Statement », E3/2782, dans ’original EN et KH, c’est le terme « Centre » en khmer qui figure aux
ERN 00095549, 0009555, 00095551 et qui est traduit par « Central committee » dans la version anglaise des CETC
aux ERN 00089710, 00089711, 00089712 alors que dans le document en anglais de DC-CAM E3/2782 EN, pour les
mémes parties du texte, le terme est traduit « Center » 4 I’ERN 0089704,

%22 Jugement, par. 739, nbp 2331 : « de maniére générale, durant toute la période de la révolution, POL Pot, NUON
Chea, SON Sen et le CC supervisaient les campagnes militaires ».

3 Jugement, par. 739, nbp 2331 : les sources se référent 4 des événements ayant eu lieu entre 1970 et 1974 et
tendent 4 montrer I’implication de « hauts dirigeants » dans la conduite de la guerre 1970-1975. 1l n’est jamais
question de KHIEU Samphan.
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aux unités militaires®**. D’abord, la Chambre extrapole les dépositions des témoins en estimant
qu’ils avaient parlé de B-5, puisque ces demiers ont parlé du QG de POL Pot, qui était
itinérant®”. Ensuite, la conclusion de la Chambre selon laquelle le CC donnait des instructions ne
ressort pas des €léments de preuve a I’appui de cette affirmation puisqu’aucun des déclarations
ou discours cités n’évoquent I’existence ou le détail de ces instructions militaires supposées

émaner du CC?%°,

384. En tout état de cause, il y avait d’autant moins de lien possible avec KHIEU Samphan qu’en plus
d’étre simple membre candidat du CC, il a été clairement établi®’ et constaté par la Chambre
quil n’a jamais « détenu de pouvoir a titre personnel dans le domaine militaire »**°. La
conclusion infondée de la Chambre selon laquelle il aurait pu avoir connaissance de la
commission des crimes lors du DP1 par ses rencontres supposées avec les secrétaires de zones et

chefs militaires — doit dong étre invalidée.

385. Erreur sur les réunions a la gare de Phnom Penh. La Chambre se fonde par ailleurs sur la
présence supposée de KHIEU Samphan a Phnom Penh aux c6tés des dirigeants du PCK a partir
du 25 avril 1975 pour conclure & cette méme connaissance®”’. Pourtant les déclarations de PHY
Phuon ne démontrent pas que KHIEU Samphan aurait participé personnellement a 1’élaboration
des plans et politiques pour le pays. Si de son point de vue de simple garde de sécurité, il assimile
KHIEU Samphan a la « direction générale » c’est parce qu’il le situe au méme lieu que POL Pot,
NUON Chea et SON Sen. Ainsi, il dit que KHIEU Samphén et les dirigeants du PCK seraient
restés une semaine a la gare de Phnom Penh. Le témoin évoque la tenue d’une réunion mais
précise n’avoir « pas été au courant de son contenu ou de son théme »*°. La Chambre ne pouvait
donc raisonnablement déduire de son témoignage ni que KHIEU Samphan avait assisté a cette

réunion ni que les discussions ou la maniére dont elles avaient été menées avaient permis a

¥4 Jugement, par. 739.

825 Ca va référencer séveére par ici. PHY Phuon, SALOTH Ban, etc etc SALOTH Ban : T. 23 avril 2012, E1/66.1,
p. 55-56 aprés [11.52.15] ; PHY Phuon: T. 26 juillet 2012, E1/97.1, p. 21-22 apres [10.03.24], p. 54-55 vers
[11.58.38], T. 31 juillet 2012, E1/99.1, p. 47-48 vers [11.37.12] ; NUON Chea : T. 30 janvier 2012, E1/35.1 vers
[10.20.01].

%26 Jugement, nbp 2331-2332. La Chambre renvoie notamment aux déclarations de PHY Phuon sur la supposée
réunion d’avril 1975 et a celle de POL Pot évoquant une prise de décision de février 1975 mais qui ne disent
absolument rien non plus d’instructions supposées du CC (Jugement, par. 118, 531-533). Voir aussi ci-dessus nbp
sur KE Pauk

27 MF, 26 septembre 2013, E285/6/4, par. 217.

%28 Jugement, par. 378.

829 Jugement, par. 739, 740, 946, 953, 954.

% PHY Phuon, PV d’audition du 5 décembre 2007, E3/24, ERN 00503922.
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I’Appelant d’avoir des informations sur la commission de crimes dans le cadre du DPL. Sa

conclusion sera donc invalidée.

386. (§102) Acceés _aux_informations. La Chambre a également commis une erreur de fait en

considérant que pendant le DP1 KHIEU Samphén avait connaissance des crimes au moment ou
ils étaient commis par le biais de la presse étrangére, de rapports diplomatiques dans le cadre de
son role de liaison avec SIHANOUK ou encore via des contacts avec des dirigeants de la

résistance installés & I"étranger® !

387. Erreur sur les informations par la presse et les dirigeants de la résistance. Pour aboutir a cette
conclusion, la Chambre renvoie notamment a ses conclusions sur les systémes de communication
qui font état de suivi des informations diffusées dans la presse étrangére par le Ministére de la
propagande de 1’information et le MAE®*. Elle manque cependant a son devoir de motivation en
n’expliquant pas quels éléments de preuve lui permettaient de conclure que KHIEU Samphan
aurait personnellement eu acces aux informations recueillies par ces ministeres alors qu’il n’y
exercait aucune fonction. Cette absence de motivation est d’autant plus problématique que la
Chambre a relevé d’une part que la demande de suivi de la presse étrangére par le Ministére de la
propagande et de I’information émanait du CP**. Les employés de ce ministére ont par ailleurs
indiqué ne pas savoir a qui les rapports étaient destinés en dehors des services avec lesquels ils
travaillaient™*. D’autre part, la Chambre a également relevé que SUONG Sikoeun a précisé que
les employés du MAE « avaient recu ['ordre de rendre compte a IENG Sary »**°. Son épouse,
Laurence PICQ dira d’ailleurs que son mari ne discutait pas avec elle des informations étrangeres
et n’avoir eu accés qu’aux informations officielles du KD jusqu’a son départ en Chine en 1979,

Tous les éléments de preuve utilisés par la Chambre confirment donc la monopolisation des

informations par certains membres du CP dont I’ Appelant ne faisait pas partie.

! Jugement, par. 247, 251,254 4 256, 267, 268, 365, 367, 372, 503, 789, 821, 953.

%32 Jugement, par. 267-268.

%33 Jugement, par. 267. La Chambre y cite a la nbp 844 le PV de la réunion du travail de la propagande du 8 mars
1976, E3/231: Si I’ Appelant est présent du fait des €lections de mars 76 a [’ordre du jour ou il apparait clairement
que c’est ’Angkar qui fait des « recommandations » et demande au ministére « d’avoir quelques analyses pour
intéresser le CP et prendre des mesures » (p. 1 ERN 00323931).

34 Jugement, par. 267, nbp 847.

%35 Jugement, par. 268.

%% Déposition de Laurence PICQ, 31 octobre 2008, E3/98, p. 1 et 2, ERN 00238505-00238506.
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388. Par ailleurs, 1l ressort du propre constat de la Chambre que les systémes de communication
n’étaient alors pas en place™’. Elle a également relevé que les informations relatant les crimes
contre la population de Phnom Penh sont également largement postérieures aux événements® ",
les journalistes présents au Cambodge n’ayant eux-mémes appris les événements que « beaucoup
plus tard »*°. Face a ces constats, la Chambre a commis une erreur de fait en n’expliquant pas a
quel titre, sous quelle forme et a quel moment 1’ Appelant aurait eu accés a des informations
relatives aux crimes commis durant le DP1. Cette seule erreur invalide intégralement sa

conclusion et constitue un déni de justice.

389. Erreur sur les contacts de KHIEU Samphin avec SIHANQUK, les dirigeants de la résistance a

I’étranger et les rapports diplomatiques. L.a Chambre a commis une erreur de fait en considérant

que les échanges entre STHANOUK et I’ Appelant permettaient de conclure que ce dernier avait

h**. Elle manque a son

eu accés aux rapports diplomatiques adressés au premier et 8 PENN Nout
obligation de motivation quand elle se dit « convaincue » que « les responsables du GRUNK » et
« les représentants de la résistance a l'étranger comme IENG Sary et IENG Thirith » avaient
acces a « des rapports et informations diplomatiques et publics », I’existence de systémes de
communication ne la dispensant pas d’établir quand et 2 quel moment ces informations auraient
été données et recues*'. Il convient en effet de rappeler qu’il a été établi que 1’ Appelant n’est
arrivé 2 Phnom Penh qu’aux alentours du 25 avril et qu’avant cette date il était encore dans la

jungle®®.

390. Par ailleurs, il sera noté que le seul élément évoquant un échange entre I’ Appelant et SIHANOUK
juste apres le 17 avril est une déclaration écrite du Prince indiquant qu’en Chine 1l avait recu une

« lettre officielle » signée du nom de KHIEU Samphan visant a retarder son retour a Phnom

7 Jugement, par. 953, nbp 2898 : les systtmes de communications auxquels la Chambre fait référence (Jugement,
par. 267 et 268) datent de 1976, soit une fois les institutions du KD installées.

3% Jugement, par. 953, nbp 2898 : le §503 (voir nbp 1510), cité par la Chambre, concerne des officiels et des hauts
gradés de la RK et des événements relatés postérieurement: ’article du Bangkok Post date de novembre 1975.

9 Jugement, par. 503, nbp 1510 : ROCKOFF, source aux conclusions de la Chambre selon lesquelles les
informations filtraient pendant les événements, confirme que méme s’il était sur les lieux, il a appris les exécutions
des officiels beaucoup plus tard ;: T. 28 janvier 2013, E1/165.1, p. 58 ;: «Je ne saurais méme pas dire que nous
l'avions entendu dire alors que nous étions toujours au Cambodge. C'était beaucoup plus tard, et c'est de la part
d'autres sources ». De méme, SCHANBERG, cité par la Chambre, affirme qu’il n’a eu confirmation des exécutions
d’officiels de la RK que « dans les années qui ont suivi » (T. 7 juin 2013, E1/203 .1, p. 5-6).

%0 Fugement, par. 821, 953.

! Jugement, par. 953.

%2 Jugement, par.740, nbp 2333.
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Penh®. La prise en compte a charge de ce document est d’autant plus problématique qu’il n’était
pas versé en preuve selon les régles de la procédure®*. Malgré les demandes renouvelées de la
Défense au moment ou il était encore temps, les réticences de la Chambre & faire comparaitre

SIHANOUK n’ont pas permis de I’interroger sur les origines de ce courrier™

. C’est pourtant un
¢lément important puisque ce document évoque simplement la réception d’une lettre attribuée a
KHIEU Samphan, qui compte tenu des constats de la Chambre sur les documents signés du nom
de I’ Appelant mais écrits par POL Pot®, soulevait plus qu’un doute raisonnable. En s’appuyant
sur des ¢éléments de preuve aussi ténus, la Chambre n’a pas raisonnablement motivé sa décision.
Sa conclusion sera donc invalidée.

391. (§103) Message de victoire du 21 avril. .a Chambre a commis des erreurs de fait en considérant
5847

que le message de victoire du 21 avril 197 et la prétendue « fenue » les jours suivants d’un
congres fictif « présidé » par KHIEU Samphan avaient apporté un soutien a la commission de

crimes®™®,

392. Erreur sur le message de victoire du 21 avril 1975. La Chambre a commis une erreur de fait en
évoquant le discours de KHIEU Samphén du 21 avril 1975* par un résumé de citations hors

851 Une lecture attentive du

contexte®™” visant a en déformer le sens dans un but incriminant
discours permet de constater que contrairement a la présentation partiale de la Chambre,
I’ Appelant, dans ces propos, fait un historique des combats entre les deux armées et de leurs
stratégies différentes compte tenu des forces inégales. Ainsi, il oppose d’un coté la technique
militaire des FAPLNK visant a évacuer les habitants de certaines zones pour « saper les forces

militaires, politiques, économiques et financieres » de I’armée ennemie « jusqu’a ['épuiser de ses

% Déclaration écrite de STHANOUK, 28 mars 2007, IS.10.18, ERN 00087636.

#4 Jugement, par.789, nbp 2514 : la Chambre tente de justifier une nouvelle violation du procés équitable en
acceptant ce document IS.10.18 utilisé par I’Accusation au cours des audiences de documents dont le caractére
contradictoire a ét¢ contesté par la Défense. Une fois de plus, la Chambre a accepté un document a charge en dépit
des régles de procédure faisant montre de partialité.

345 Rappeler les différentes écritures sur la dde de comparution de SIHANOUK

%6 Par exemple Jugement, par. 97.

7 Jugement, par. 832, 982.

%% Jugement, par. 377, 742, 983, 1011.

9 Message de victoire (Dossier SWB), E3/118, p. 3, ERN 00845855.

%50 Jugement, par. 982 : « Le 21 avril 1975, KHIEU Samphan a félicité 'armée pour avoir libéré le pays, déclarant
que tous les ennemis étaient morts dans d’atroces souffrances et mettant en exergue les sacrifices consentis par la
population des zones libérées et les efforts que celle-ci déployait pour construire des digues, des canaux et des
Féservoirs ».

1 Voir aussi sur ce méme discours, renvoi au MA : TPC ECC
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852 >ou1 sa mort dans la souffrance et de "autre coté « les moyens utilisés par

vivres et de son riz »
[’ennemi : chars artillerie, troupes infanterie, avions B-52 et autres avions modernes » qui ont
« détruit les rizieres et les villages, les réduisant en cendres »*°. La Chambre a donc erré en
considérant ces propos comme un soutien aux crimes commis lors du DP1, alors qu’il s’agissait
de rappeler la disparité des forces durant les 5 ans de guerre. Cet extrait met d’ailleurs en exergue
le fait que I’Appelant entendait bien les évacuations d’avant 1975 comme des techniques
militaires utilisées au cours des combats pour déstabiliser ’adversaire et non pas comme une

politique en soi®*,

393. De méme, la Chambre a commis une erreur de fait en présentant la reconnaissance de 1’effort de
guerre du peuple cambodgien durant le conflit armé « afin de fournir vivres et équipements aux
troupes sur le champ de bataille »*> comme la preuve de I’expression d’un futur programme
politique. A la date de ce discours, il ne s’agissait évidemment que de féliciter tous ceux qui
avaient contribué d’une facon ou d’une autre a la victoire des FAPLNK. La Chambre s’est
d’ailleurs bien gardée de noter que I’ Appelant effectuait ces remerciements au nom du GRUNK
et de STHANOUK®*® et qu’au 21 avril il n’était pas encore arrivé & Phnom Penh®’.

394. L’interprétation particulicrement biaisée de ce discours par la Chambre devra donc étre
sanctionnée. La conclusion selon laquelle il s’agissait d’un discours pouvant étre compris comme
I’approbation de la commission de crimes®® n’était certainement pas une conclusion raisonnable
et encore moins la seule déduction possible. Un juge raisonnable ne pouvait voir autre chose dans
ce discours que la célébration de la victoire de tout un peuple par un responsable du GRUNK. La

conclusion de 1a Chambre sera donc écartée.

395. Erreur sur le congres fictif du 25 au 27 avril. La Chambre se fonde notamment sur un congres
national extraordinaire supposément présidé par I’ Appelant le 27 avril 1975 pour conclure que
I’Appelant a soutenu la commission de crimes pendant le DP1. Sur ce point, la Chambre a

commis une erreur particulicrement grave puisqu’elle a par ailleurs indiqué qu’elle n’était « pas

%2 Message de victoire (Dossier SWB), E3/118, p. 3, ERN 00845855, ler paragraphe.
%53 Message de victoire (Dossier SWB), E3/118, p.3, ERN 00845855, 2éme paragraphe.
%54 Renvoi a nos développements sur 1’absence de MOR

%55 E£3/118, p.4, ERN 00845856, ler paragraphe.

%36 £3/118, p.4, ERN 00845856, 2eme paragraphe.

%7 Jugement, par.740, nbp 2333.

%% Jugement, par. 1011.
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convaincue que ce congres ait effectivement eu lieu »™°. On ne voit pas comment la présence
virtuelle de I’ Appelant a un congrés fictif pouvait étre la preuve de son soutien a une politique
impliquant la commission de crimes discutée lors de débats n’ayant jamais eu lieu! Le
raisonnement de la Chambre est d’autant plus alambiqué que, pour justifier 1’utilisation de la
résolution de ce congres fictif, elle releve « des grandes similitudes » avec la Constitution du KD
dont elle a pourtant constaté par ailleurs qu’elle n’avait jamais été appliquée®®. Aucun juge
raisonnable ne pouvait sérieusement utiliser cet ¢lément et la conclusion de la Chambre sera

invalidée.

396. (§104) Erreur sur les réunions de mai 1975. L.a Chambre a commis des erreurs de fait concernant

les réunions auxquelles KHIEU Samphan a pu assister en mai 1975, sur son degré de

participation et sur la nature des informations qui y étaient diffusées®®’.

397. Le seul témoin qui évoque des réunions de plusieurs jours en mai 1975 au « Palais d’argent » est
le trés prolixe PHY Phuon. Cependant, s’il dit avoir assisté a ces réunions, rien dans les thémes
ey s , : : : :
qu’il évoque ne permet de conclure que I’Appelant avait pu recevoir des informations sur la
commission de crimes. PHY Phuon se souvient que les discussions ont porté sur « une nouvelle
. . i . 862 :
orientation politique » « afin de passer au communisme »*-. A aucun moment il ne ressort de
son témoignage une quelconque discussion au sujet de la commission de crimes. Il convient de
rappeler que ¢’est ce méme PHY Phuon qui a indiqué que les mauvais comportements des cadres
locaux étaient contraires a la ligne politique du PCK®*®, preuve s’il en était besoin que les
. . 0s, - Ay yo . . . 864 g
mauvais traitements n’étaient pas pronés lors des réunions ou des discussions™ " auxquelles il dit

865

avoir assisté. Quant & SHORT également cité par la Chambre®™, il confirme seulement que le

changement de politique a été abordé, mais outre le fait qu’il n’indique pas ses sources, il ne dit

%9 Jugement, par. 742.

%0 Fugement, par.233-234.

86l Jugement, par. 373, 743, 751, 967, 974.

%2 PHY Phuon, PV d’audition du 5 décembre 2007, E3/24, p. 6-7 ERN 00503922-23 : « Ils ont abordé la question
de la situation interne et externe. A vrai dire, la réunion a porté sur le bilan de situation, suite a la libération et sur
une nouvelle orientation politique. Avant la libération, il s agissait de la révolution nationale démocratique. Apres la
libération, on a alors parlé de révolution socialiste. Il n’y a eu qu 'une personne qui ait fait un exposé, ¢ 'est POL Pot.
Celui qui dirigeait les groupes de discussion, c’était NUON Chea. Il a examiné et a mené la discussion entre les
chefs de zone. Ils étaient tous ensemble (...) Au cours de la réunion, on a constaté que nous avons déja terminé la
révolution nationale démocratique en 75. Nous devions continuer a appliquer la ligne de la révolution socialiste afin
de passer au communisme ».

%3 MF, E285/6/4, par. 132.

¥4 Jugement, par. 740, nbp 2234 : renvoi a d’autres déclarations de PHY Phuon évoquant des discussions auxquelles
aurait participé I’ Appelant.

%5 Jugement, par. 740, nbp 2334.
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rien non plus permettant de conclure que la commission de crimes a été évoquée lors de ces
réunions. La Chambre a donc erré en concluant de la présence de I’ Appelant & ces réunions de
mai 1975 qu’il avait accés a des informations concernant la commission de crimes. Aucun juge
raisonnable ne pouvait aboutir a cette conclusion avec les mémes éléments de preuve. Elle sera

donc infirmée.

Conclusion : erreur de droit et de fait sur la connaissance des crimes. De fagon générale sur le

comportement attribué¢ a 1’ Appelant au moment des faits du DP1, la Chambre a commis une
erreur de fait et de droit en considérant que par « sa connaissance générale des politiques » mises
en ceuvre par les KR, « KHIEU Samphdn avait un acces trés étendu aux informations concernant
les crimes commis »**°. La Chambre n’établit cependant jamais & quel moment le recours & des
actes criminels aurait été envisagé dans le cadre des discussions générales sur 1’établissement
d’un état socialiste auxquelles elle dit que I’Appelant a participé. Dans la mesure ou le but
politique n’est pas en soi criminel, il appartenait a la Chambre d’expliquer précisément en quot et
quand I’ Appelant avait eu connaissance des crimes qu’elle retient et y avait contribug.

867

399. Par la série de renvois effectués par la Chambre a d’autres paragraphes du Jugement™’, on

comprend qu’elle se référe a sa définition des critéres de I’ECC et déduit de la connaissance par
I’Appelant du projet commun, a savoir la libération du Cambodge et la création d’une société
socialiste®®, et de son adhésion au projet politique qu’il avait conscience « de ce que des crimes
seraient trés probablement commis »*%. Or, comme on I’a vu supra®’’ la Chambre a erré en droit
en appliquant & ’ECC-1 le critére de « conscience de la probabilité de la commission de crimes »

871

qui n’existe que pour ’ECC-3 non applicable en I’espéce”’". L’ensemble de ses conclusions doit

donc étre invalidé.

II1.3.D. Responsabilité pénale de KHIEU Samphan au moment des DP1

(§105) IV.1.D.a Connaissance

%6 Jugement, par. 946.

%7 De renvoi en renvoi, par.724, 556-558, 738, 354, 815, 785.

%% Jugement, par. 724.

89 C’est d’ailleurs I'intitulé du sous-titre 16.1.1 du Jugement, par. 947 : « Conscience que |’Accusé a eu de ce que
des crimes seraient trés probablement commis ».

¥70 Renvoi au MA traitant du §101-104 DA Politique DP1 dans I’ECC et au droit applicable éventuellement

¥71 Renvoi a partie Droit applicable sur "'ECC
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400. La Chambre commet une erreur en concluant « gue KHIEU Samphdn avait connaissance des
crimes au moment méme ou ils étaient perpétrés durant [les DP] »*'*. La Chambre commet une
autre erreur en concluant que I’Appelant « a... eu connaissance des crimes apres leur

commission »*"°.

401. Pour la connaissance pendant les faits, elle se fonde sur les éléments suivants : la proximité de
I’Appelant avec les dirigeants qui donnaient des instructions aux militaires KR, les prétendus
rapports diplomatiques communiqués & SIHANOUK et PENN Nouth auxquels son role de liaison
lui aurait ouvert I’accés et les communications supposées avec les responsables du GRUNK et de

la résistance intérieure se trouvant a I’étranger au moment de la libération et aprés celle-ci.

402. Pour la connaissance apres les faits, elle se fonde sur : les déclarations publiques de I’ Appelant, sa
présence a des sessions d’éducation, a des congrés et des conférences ou les crimes auraient été
examinés, son acces aux ER et JR, les informations recueillies par les ministéres des affaires

étranggres et de la propagande et ses activités diplomatiques.

403. Compte tenu du doute raisonnable qui plane sur la réalité de chacune de ces affirmations®™, il est
impossible de conclure que KHIEU Samphén a été informé des crimes, ni au moment ou ils
¢taient perpétrés, ni aprés. La seule conclusion a laquelle doit se résoudre un juge raisonnable est
que pendant la libération de Phnom Penh et apres celle-ci I’ Appelant n’a pas eu la connaissance
des crimes commis lors des DP1. Ce défaut de connaissance empéche également de conclure que

I’ Appelant savait que par ses actes il contribuait aux crimes.
404. Conclusion. Ces erreurs de la Chambre ont entrainé un déni de justice et invalident sa décision.

(§106-107) IV.1.D.b Contribution matérielle

405. La Chambre a commis des erreurs de droit et de fait en considérant que la contribution de
I’Appelant avait atteint le seuil nécessaire pour engager sa responsabilité pénale pour

participation a une ECC et complicité®”.

406. Pour les deux modes de responsabilité, la Chambre s’est fondée sur des événements concomitants

aux faits : des réunions, un discours et un document du Parti. Elle s’est aussi fondée sur des

¥72 Jugement, par. 953.

¥73 Jugement, 958 et 959.

¥74 Voir MA — parties pertinentes.

¥75 Jugement, par. 972, 976, 987 (ECC) et 1011 (complicité).
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événements postérieurs aux faits : des sessions d’éducation, d’autres discours et les fonctions
occupées par 1I’Appelant pendant le KD. Or, aucun de ces éléments ne suffit pour constituer
I’élément matériel de chaque mode de responsabilité.

407. La Défense a rappelé que pour I’ECC et la complicité la contribution doit étre « importante »*’°.

408. Eléments concomitant : réunions. ECC. La Chambre a commis une erreur en considérant que la

participation de KHIEU Samphan a des réunions dans les locaux du pouvoir a partir du 25 avril
1975 avait apporté une contribution importante engageant sa responsabilité pour avoir commis

les crimes des DP1 vig une ECC?”’.

409. La Chambre n’a pas réussi a établir que 1’Appelant avait participé a des réunions dont elle a
également di mal a établir I’existence®’®. La Chambre n’a pas de preuve de propos tenus par
I’ Appelant lors de ces réunions, il est donc impossible d’inférer qu’il a participé aux débats des
« politiques et plans » et qu’il a ainsi eu un « role essentiel a la formulation dfu] contenu [du
projet commun] et des politiques adoptés »*°. De plus, ayant affirmé que le projet commun des
KR « n'était pas nécessairement ou entiérement de nature criminelle »**°, la Chambre avait
I’obligation d’établir que les actes imputés a 1’ Appelant apportaient une contribution importante

aux aspects criminels du projet. En s’y soustrayant, elle manque a son obligation de motivation.

410. Eléments _concomitant : discours. ECC et complicité. La Chambre a commis une erreur en

considérant que le discours de KHIEU Samphan du 21 avril 1975 avait apporté une contribution
importante engageant sa responsabilité pour complicité et commission des crimes des DP1 via

une ECC™!,

411. Outre les erreurs de la Chambre sur le sens et la portée de ce discours®™, elle n’établit pas I’effet
qu’il a eu sur la commission des crimes. Le seul constat qu’aucun auteur des crimes n’ait déclaré
ni les avoir entendus, ni avoir été par ce biais encouragé a les commettre est significatif de son
absence d’impact. Il est donc impossible de conclure a un soutien moral aux crimes, pas plus qu’a

une approbation des politiques criminelles du projet commun.

¥76 Voir MA —QIJF ré avant 75
¥77 Jugement, par. 967.

*7 Voir MA — Réle de KS DP1
¥79 Jugement, par. 967 et 972.
%0 Jugement, par. 778.

%! Jugement, par 982.

#2 Voir MA - discours
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412, Eléments concomitant : document publié,. ECC. La Chambre a commis une erreur en

considérant que la publication d’une résolution « censée avoir été adoptée au congres national
preside par KHIEU Samphdn » a une date postéricure au 27 avril 1975 avait apporté
une contribution importante engageant sa responsabilité pour complicité et commission des

crimes des DP1 vig une ECC®’.

413. La tenue de ce congres et la participation de I’Appelant ne sont pas des conclusions
raisonnables®™**. De plus, la Chambre n’a démontré ni I’impact du document sur la commission
des crimes ni qu’il traduisait 1’approbation de 1’Appelant aux aspects criminels du projet

commun. Elle manque encore a son obligation de motivation.

414. Conclusion sur la contribution matérielle. Aucun des éléments sur lesquels la Chambre s’est

fondée pour établir la contribution matérielle de 1’Appelant aux crimes, qu’ils s’agissent
d’éléments antérieurs™ ou concomitants aux faits, ne permet de constituer ’actus reus des deux

modes de participation.

415. De plus, la Chambre a indiqué que « ['aide apportée exclusivement a posteriori » ne remplit pas
I’exigence de Pactus reus de la complicité®®. 1l en est de méme pour 'actus reus de ’ECC*’.
Ainsi, eu égard a I’absence de contribution antérieure ou concomitante aux faits, les éléments
postérieurs ne peuvent caractériser a eux-seuls 1’actus reus. Ils ne remplissent de toute fagon pas
les conditions d’une « contribution importante ». La Chambre n’a en effet pas démontré que les
sessions d’éducation, les autres discours et les fonctions occupées pendant le KD avaient apporté
un encouragement ou un soutien moral aux auteurs des crimes et ni que par leurs biais I’ Appelant
avait contribué¢ aux politiques criminelles du projet commun. Les erreurs de la Chambre

invalident sa conclusion.
IV.1.D.c. Intention

416. La Chambre a erré en concluant que I’ Appelant possédait I’intention requise pour étre condamné

1888

sur les deux modes de responsabilités pour les crimes des DP1°°. D’emblée, dans la mesure ou

%3 Jugement, par. 983.

4 Voir — Réle de KS.

%5 Voir QJF Ré av 75

%6 Jugement, par. 713.

%7 Jurisprudence ?

%8 Jugement, par. 993 a 995 (ECC), 1112 (complicité).

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 135 sur 210

F17



01051105 F17

002/19-09-2007-ECCC/SC

I’Appelant n’a jamais eu la connaissance des crimes, ce postulat erroné ne peut servir a

démontrer son intention criminelle,

417. ECC. 11 a été dit que la preuve de I’élément moral de I’ECC réside dans I’intention partagée par
I’ensemble des co-auteurs de perpétrer les crimes et que le projet commun n’étant pas
enticrement criminel, la seule adhésion de I’ Appelant ne suffit pas a conclure sur son intention

889 La Chambre doit établir que I’ Appelant a contribué aux aspects criminels du projet.

criminelle
Or, cela n’a pas été établi. Elle ne peut donc pas déduire une quelconque intention criminelle de

la seule participation de I’ Appelant a la mise en ceuvre du projet.

418. De plus, la Chambre se base sur la contribution de I’ Appelant au projet commun pour conclure
qu’il possédait I’intention discriminatoire requise pour le crime de persécution pour motifs
politiques. Cette conclusion simpliste est une fois encore en contradiction avec ses propres
constatations sur les aspects non criminels du projet.

419. Aide et encouragement. 1.a Chambre considére que I’ Appelant « savait qu’il existait une réelle
890

probabilité »*° (DP1) que des crimes puissent étre commis. Un seuil aussi faible ne suffit pas a

caractériser I’intention de son auteur’”".

420. Par ailleurs, la Chambre a échou¢ a établir que I’ Appelant connaissait les éléments essentiels des
crimes commis lors des DP1. D¢s lors, elle ne pouvait conclure qu’il savait que son

comportement aiderait ou faciliterait la perpétration des crimes.

421. Conclusion_sur Uintention. La Chambre n’a pas pu établir la mens rea de 1’Appelant, ses

conclusions doivent étre invalidées.

II1.1.D.d. Conclusion générale sur la responsabilité avant le 17 avril 1975

422. Face a I'impossibilit¢ de réunir les éléments constitutifs des modes de responsabilité, les
condamnations de I’ Appelant pour aide et encouragement et ECC des crimes commis lors de DP1
et 2 TPC doivent emprunter le méme chemin que celle pour planification et incitation®?. Elles

doivent étre annulées.

%9 Fugement par. 692 ; Jugement Duch, par. 509 ; Arrét Kvocka, par. 82 et 118. JP Tadic ?? (ou plus simplement,
renvoi a QJF Ré avant 75, ces jurisprudences y sont citées)

0 Fugement, par. 1012 (DP1).

¥! Voir MA — Droit applicable.

¥2 QIF réav 75.
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1I1.4. TuoL PO CHREY

II1.4.A. Les faits de TPC

423. (§108) La Chambre prétend que des crimes de meurtres et d’extermination ont eu licu en avril
1975 a TPC : « le comité de la zone Nord-Ouest a ordonné le rassemblement et [’exécution des
anciens soldats et fonctionnaires de la RK » et « ROS Nhim, le secrétaire de la zone Nord-Ouest,
a présidé une réunion au cours de laquelle cette instruction a été donnée »**>. ROS Nim était
chef de zone et membre du CP depuis 1963, il est donc qualifié de membre de I’ECC ce qui méne

a la condamnation d’une politique contre les ex-RK via I’ECC. Or, cette politique n’existait pas.

Existence d’une politique de mesures spécifiques entre le 17 avril 19735 et les faits de TPC

424. L’inexistence de cette politique avant le 17/04/75 a déja été prouvée™*. La Chambre estime aussi

qu’elle existait entre DP1 et TPC®”. C’est une erreur de fait et de droit.

425. D’abord, la Chambre omet que ARK a été créée le 22/07/75 (voire 1976%°) et quavant les
FAPLNK n’étaient pas sous commandement unifi¢ de SON Sen®’. Elle le constate ailleurs et
reléve également que les régions, secteurs, districts et communes avaient conservé des forces
militaires propres®”. Plusieurs preuves indiquent qu’aprés la victoire I’autonomie des zones a
bloqué la centralisation du pouvoir, d’ot les variations de traitement des ex-RK™”. Les
contradictions successives de la Chambre dans la caractérisation des mesures spécifiques

% L a réorganisation militaire du 22/07/75 traduit la volonté de centraliser les

corroborent ce fait
forces sous un pouvoir régalien mais la Chambre ignore cette réalité. Elle aurait pourtant di
rapporter la preuve - que les mesures spécifiques ne provenaient pas d’échelons inférieurs et -
qu’une décision commune des dirigeants fondait cette politique. Ce faisant, elle n’a pas démontré

en quoi sa conclusion s’imposait au-dela de tout doute raisonnable”".

5 Jugement, par. 835

¥4 Mémoire d’appel, par. XX

%5 Par exemple : Jugement, par. 829, 831 et 835.

%6 £3/49, ERN 00724069-70 : “L ‘état-major n’a pas vraiment été actif avant 1975-1976" et passages suivants

7 Voir, Mémoire d’appel, par. XX. Aussi : E295/6/4, par. 55, 56 et 139, T. 25 octobre 2013, E1/234.1, p. 83-85.

%% Jugement, par. 240 a 246.

9 Jugement par. 127; Voir aussi, Mémoire d’appel, par. XX sur 1’exécution de PRASITH commanditée par Ta
MOK ; KIERNAN E3/1593, ERN 00638827-30 ; E3/49, ERN 00724069-70, BECKER E3/20, ERN 00638447-49.
%0 Comparer les définitions apparaissant dans le Jugement aux par. 129, par. 829, par. 834, par. 835.

%! Jugement, par. 835 et 836.
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426. L’évacuation de Phnom Penh. 11 a été démontré que I« opération a grande échelle, délibérée et

902

organisée » visant a tuer les ex-RK lors de DP1 n’était pas établie™ ce qui affaiblit d¢ja

I’existence d’une politique criminelle contre les ex-RK entre le 17 avril et les jours suivants.

427. La Chambre a également erré¢ en fait en considérant qu’une décision de mettre en ceuvre une telle
politique avait expressément été prise et confirmée par les dirigeants du Parti durant I’ offensive
finale puis durant toute la période du KD’®. La Défense renvoie ici a ses parties sur Oudong

5% Aucune des

invalidant les conclusions de la Chambre sur les réunions de juin 1974 et de B
preuves indirectes soutenant cette « décision » n’établit comme seule conclusion raisonnable
possible la mise en ceuvre d’une telle politique entre le 17/04/75 et TPC*”. Le mémo
américain®®® ne relate que des oui-dire émanant d’anonymes et ne mentionne pas d’ordre ou

1% relate le oui-dire d’un

décision d’« exécutions arbitraires ». De méme, le document de la CI
réfugié anonyme, auteur de crimes n’expliquant jamais comment il a été informé d’une
«décision » du CC en ce sens. Les contradictions surprenantes de ce témoin pour un « chef de
district » entament sa crédibilit¢’®. Quant & IENG Phan’®, il permet seulement de conclure a un
ordre de discriminer entre civils et soldats de LON Nol au moment de I’assaut de Pochentong.
KHOEM Samhuon relate un prétendu ordre de mai 1975, c’est-a-dire aprés DP1 et TPC?'.
HEDER®!" se situe autour de la « derniére moitié de 1976 » aprés DP1 et TPC. Enfin, I"ordre du
Centre évoqué par IENG Sary relaté au méme paragraphe®'? est dépourvu de toute valeur
probante compte tenu des spéculations’®, contradictions’™* et du motif de mentir de I’intéressé

qui venait d’obtenir un pardon royal, une mesure d’amnistie et faisait I’objet d’une campagne

médiatique de dénigrement.

%2 Voir, Mémoire d’appel, par. XX

3 Jugement, par. 817.

% Voir, Mémoire d’appel, par. XX

%5 £3/3962, E3/3472, E3/3327, E3/419.1, T. 11 juillet 2013, E1/222.1 p. 60-62 apres [11.56.13].

%6 £3/3472, p. 3, ERN 00751959.

%7 CIJ : Commission Internationale des Juristes, 20 décembre 1978, E3/3327, p. 2, ERN 00723700.

%% Le réfugié prétend dépendre de la zone Nord alors que Kompong Cham était partagé entre les zones Est et Centre.
De plus, il est difficilement concevable qu'un chef de district ait dfi procéder lui-méme a des exécutions.

% PV de IENG PHAN, E3/419 et E3/419.1, p. 2, ERN 00910872.

1% Voir, Mémoire d’appel, ot la Défense expose le peu de crédibilité et de valeur probante 4 accorder ce témoin
KHOEM Samhuon.

"' HEDER, T. 11 juillet 2013, E1/222.1, p. 60-62 aprés [11.56.13].

2 Jugement, par. 817, E3/89, p. 8.

13 E3/89, p.6 ou IS dit étre rentré de Pékin le 24/04 alors que la décision de tuer les RK daterait du 20, v. aussi p.7
" Voir, Jugement, par. 829, nbp 2614.
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428. L’argument selon lequel ces mesures résulteraient d’un plan de coup d’Etat fomenté par les ex-
RK aprés leur défaite, constitue une spéculation a charge’®. IENG Sary est I’unique ex-dirigeant
a avoir mentionné cette menace’'°. Ses dires ne sont pas crédibles et n’ont pas valeur probante’!’.
La preuve que d’autres membres de 'ECC aient eu connaissance d’une telle menace et qu’une

décision de mesures contre les ex-RK ait donc été¢ adoptée n’est pas rapportée.

429. Le titre du §829 illustre déja la violation de la disjonction qui suit puisque la Chambre y dépasse
le constat que des membres de la RK avaient ét¢ envoyés travailler a la campagne et tire des
conclusions factuelles sur la politique des ennemis et le traitement des évacués dans les

coopératives et les sites de travail pourtant expressément exclus de sa compétence’'®.

430. Le §332 lie les exactions contre les ex-RK dans les villes de province apres le 17/04/75 a un
discours de I’Appelant du 21/04/75°"° dont elle altére le propos’™ pour donner une impression
erronée du véritable propos tenu®'. Ceci posé, la Chambre ajoute: «mais tous les ennemis
n’étaient pas encore morts »**> comme si 1’Appelant avait jamais appelé a tuer les survivants.
Afin d’établir un continuum incriminant contre 1’Appelant 13 ou il n’en existe pas, la Chambre
liste ensuite les villes ou des mesures spécifiques auraient été prises. Il faut souligner la
médiocrité des preuves rapportées au soutien d’exactions en province. Sur 16 éléments cités 9

924 et

sont des oui-dire’, 4 émanent de parties civiles dont 2 seulement ont été contre interrogées
5 PV d’audition concernent des témoins non comparants’”’. La Chambre ne recherche pas si ces
exactions résultaient de directives locales. Elle ignore ainsi ses propres constatations et ces
constations sur de soi-disant exécutions violent sa disjonction qui limitait 2 TPC I’examen de

cette politique®™.

15 Jugement, par. 823 : « « Dés lors, toute...» ; par. 831 : « De ce fait, avant qu’ils n’aient pu mettre a... »

*16 Jugement, par. 526 et aussi 823 & 831 oti la Chambre attribue cette justification 8 IENG Sary et 4 lui seul.

7 E3/89, p.6 ou IS dit étre rentré de Pékin le 24/04 alors que la décision de tuer les RK daterait du 20, av. aussi p.7
¥ Jugement, par. 506. Voir également, Mémoire d’appel, par.

% Message de victoire (Dossier SWB), 21 avril 1975, E3/118, p.3, ERN 00845855.

20 Jugement, par. 832 : « [’ennemi étant finalement mort dans de terribles souffrances ».

%21 E3/118, p.3, ERN 00845855 : « en déjouant tour a tour toutes les manceuvres de celui-ci, en lattaquant.... ».

%22 Jugement, par.832

> E3/5187, E3/5211, E3/2701, E3/3559, E3/2666, T. 10/04/13, T. 04/12/12, T. 24/10/12, T. 12/11/12.

24 £3/4966 (THACH Saly) ; E3/5329 (CHHEA Leanghor).

5 E3/5187 (PRUM Sarun), E3/5211 (CHUCH Punlork), E3/5545 (POV Sinuon), E3/5232 (KUNG Samat),
E3/4611 (YUOS Phal), E3/5188 (CHEK Vannthang).

%26 Voir Mémoire d’appel, par.
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431. Enfin, le §818 du Jugement ajoute au panier les ER supposés faire « [’éloge de la politique
consistant a éliminer les ennemis, notamment les anciens soldats et fonctionnaires de la RK »°%’.
La Chambre omet le contexte de guerre et les interpréte ces ER a charge. En vérité, aucune des
preuves examinées et déformées ne prouvait I’existence de cette politique au dela du doute
raisonnable de sorte que la conclusion de la Chambre sur I’existence d’une politique de mesures
spécifiques entre DP1 et TPC n’était pas la seule conclusion raisonnable. Cette erreur a entrainé
un déni de justice en permettant a la Chambre d’engager la responsabilité¢ pénale de KHIEU
Samphén pour avoir commis des CCH du fait de sa participation a une ECC ainsi que pour les

avoir planifiés, incités et aidés et encouragés®.

Les faits de TPC

432. La Chambre a commis une erreur de fait en concluant comme raisonnable que selon les preuves

les 25 et 26/04/75, 250 ex-RK avaient été transportés et exécutés a TPC??,

433. Le témoin phare sur TPC est LIM Sat”*. 11 était le seul & devoir témoigner sur la transmission
d’un ordre criminel d’un membre de I’ECC (RUOS Nhim). Pour invalider ses propos a la barre,
la Chambre prétend au §665 qu’il aurait dit la vérité dans ses PV mais aurait menti a la barre pour
amoindrir sa responsabilité. L’analyse de 1’ensemble du son témoignage démontre qu’il s’est
contenté de préciser a la barre ce qui était vague dans ses PV. Il n’a jamais prétendu avoir assisté
a la réunion de ses chefs au cours de laquelle un ordre de tuer de RUOS Nhim aurait été transmis,
ni avoir assisté a la réunion des ex-RK au bureau provincial de Pursat ou & la moindre exécution a
TPC. A la barre, LIM Sat a confirmé ces points capitaux et donné des détails précisant quand et
comment il avait regu certaines informations. Lors des faits LIM Sat était posté dans le village de
Po 4 3-5 km de Pursat et a 10 km de TPC. 1l y filtrait le passage de camions contenant d’ex-RK
transportés depuis une grande réunion a Pursat vers TPC. Il entendait son chef parler a la radio,
recevant des instructions d’ouvrir la route aux camions vers TPC. A la barre, LIM Sat fait
comprendre que son témoignage est un oui-dire et issu d’une compréhension a posteriori. A la
question de savoir d’ou vient I’ordre regu par ses supérieurs d ‘exécuter les RK, il répond : « Ils ne

[’ont jamais dit » et « ils ont rassemblé ces gens, ces policiers et ces militaires, mais je ne savais

%27 E3/5, p. 22, ERN 00538972 ; E3/739, 00499716-17 ; E3/746, p. 3-9, 13-14, ERN 00611872-78 et 00611882-83.
2% Jugement, par. 127, 814, 835 a 836 et 995, 1043, 1046, 1051.

929 Jugement, par. 117, 118, 151, 240, 460-462, 502-517, 526, 554, 555, 658, 663-665, 667, 669, 671, 676-680, 823.
930 3 Jéclarations écrites : E3/364, E3/4601, E3/5723 et T. 2 mai 2013 : E1/187.1, T. 3 mai 2013 : E1/188.1
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pas qu'ils [’étaient pour étre tués ». On lui rabache le résumé tiré de son 1* PV mais LIM Sat est
formel : « On nous a dit que les soldats et fonctionnaires seraient réunis pour assister a une
session d’étude. Apres la session les gens seraient autorisés a reprendre leurs anciennes
fonctions, quelles qu’elles aient été ». 1l précise aussi : « Non je n’étais pas au bureau provincial,
Jétais ailleurs (...) a environ 5 kilometres de la ». Lorsqu’on lui demande comment il sait qu'une
promesse a été faite aux RK, il répond :« je ['ai appris par mon chef, le commandant de mon
régiment »°>'. Les passages précités illustrent que la Chambre déforme ce témoignage et viole le
principe du contradictoire en prétendant que LIM Sat a menti a la barre. Si les témoins
comparaissent a la barre, ¢’est justement pour permettre aux parties et aux juges de leur poser des
questions afin d’éclairer les PV qui sont des résumés de longs entretiens et ne reflétent pas
forcément toute la consistance du témoignage. LIM Sat n’a jamais été a I’école et personne ne lui
fait pourtant reproche d’avoir estimé que 3000 soldats étaient montés dans 15 camions. C’était
disproportionné et sa comparution a la barre 1’a démontré. C’est la méme chose avec le reste de
son témoignage mais la Chambre veut absolument valider 12 lignes de PV qui I’arrangent. Elle
I’accuse donc sans preuve d’avoir menti alors que durant 2 jours a la barre, LIM Sat a été solide
et constant dans ses explications. A partir de cette déformation volontaire, la Chambre considére
que dans les jours suivant la prise de Pursat, les « commandants KR » avaient regu des ordres de
Ta Nhim, Ta Khan et Ta Sot « de rassembler et d’exécuter les anciens soldats et policiers du
regime de LON Nol » et ce, bien que LIM Sat « n’ait pas assisté personnellement a la
réunion»’*’. Cette affirmation n’était pas établie au-dela du doute raisonnable de méme que celles
contenues entre les §663 et 666. La Chambre y écrit qu’en avril 1975 LIM Sat faisait partie de
I’ARK pourtant créée en juillet 1975. Plus grave, elle prétend que la déposition de LIM Sat
prouverait ce qui s’est pass¢ a la réunion du bureau provincial alors qu’il n’y a jamais assisté.
Enfin, elle affirme que « LIM Sat qui a monté la garde lors de la réunion organisée par la suite,
est la seule personne a avoir déposé devant la Chambre au sujet de tels ordres » alors que LIM

Sat n’a pas mont¢ la garde lors de la réunion du bureau provincial de Pursat, il était a 5 km. ..

434, D’apreés la Chambre, 2 éléments corroborent LIM Sat : I’existence dun « type de conduite

récurrent » et son analyse « du systéme de communication »°*>. Sur le 1° élément, la Chambre

%! Pour les 5 citations : T. 2 mai 2013 : E1/187.1, VF : p.17 a 09h54m24s puis p.18 aprés 09h57m07s puis p.19
juste avant 10h04m12s puis p.20 & 10h06mé41s puis p.22 autour de 10h14m26s

%32 Jugement, par. 663

3 Pour les deux voir Jugement, par. 665

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 141 sur 210



01051111

002/19-09-2007-ECCC/SC

soutient qu’il serait constitué¢ car avant TPC, les KR avaient pris I’habitude de convoquer d’ex-
RK a des « réunions présentées comme des sessions d’études ou des rencontres avec NORODOM
Sihanouk apres quoi ils étaient exécutés ». Or, les paragraphes auxquels il est renvoyé sous cette
affirmation sont totalement étrangers a cette démonstration®”. 117 et 118 renvoient a une
politique des ennemis dont les faits la fondant sont hors champ de 002/01 ne traitent pas du
recours a la duperie. 503 concerne DP1, c’est-a-dire des faits contemporains de TPC ne pouvant
constituer une récurrence. De plus, 503 concerne de hauts dirigeants du régime LON Nol et non
des policiers provinciaux. Enfin, les §511 et 514 traitent de faits isolés et non probants, ce que la
Défense a déja démontré dans son développement consacré au traitement des RK durant DP1%%°,
Sur le 2°™ élément, LIM Sat étant membre des FAPLNK depuis 1971, il est normal que ses
déductions tiennent compte de ses connaissances en communication militaire. Cela ne validait

que son appartenance aux FAPLNK et non des faits auxquels il n’a jamais prétendu avoir assisté

(la réunion de ses supérieurs, la réunion des RK au bureau provincial, les exécutions).

435. LIM Sat n’est pas renforcé par SUM Alat ¢t UNG Chhat car aucun n’a assisté aux exécutions.

Sur les réunions avec d’ex-RK au bureau provincial de Pursat, leur nombre, I'identité des
responsables KR présents font débat. SUM Alat évoque des réunions sur deux jours”® alors que
LIM Sat (qui n’y assiste pas) et UNG Chhat parlent d’une seule réunion sur une seule journée®™’.
De plus, pour affirmer que des représentants de la Zone (Nord-Ouest) étaient présents a la ou aux

938

réunion(s) de Pursat, la Chambre se fonde exclusivement sur LIM Sat™®. Or, comme vu supra,

LIM Sat n’y était pas’>’. Méme si dans son 2°™ PV, il est écrit que Ta Nhim et Ta Khan « sont
venus participer a une réunion avec les militaires et les policiers de 1'époque de LON Nol »**,
LIM Sat n’y précise pas comment il I’a su et confirmera a la barre son absence de Pursat™'. Il ne
sait méme pas « combien d’anciens policiers et soldats de LON Nol étaient présents a la

réuniony’*. LIM Sat précisera méme n’avoir jamais rencontré personne d’un rang plus élevé que

% La nbp 2088 renvoie au Jugement par. 117, 118, 503, 511, 514.

%35 Renvoyer au mémoire d’appel par. XXX

%6 SUM Alat, T. 4 juillet 2013, E1/218.1, p. 21, L. 2-7 vers [09.58.55] et p. 27, L. 7 vers [10.16.44].

%7 Par exemple : UNG Chhat, T. 30 avril 2013, E1/186.1, p. 35, L. 2-5 vers [10.37.54]. LIM Sat, T. 2 mai 2013,
E1/187.1, p. 19, L. 19-23, vers [10.04.12].

¥ Jugement, par. 666, nbp 2090 et par. 671, nbp 2107 et 2108.

%9 LIM Sat, T. 2 mai 2013, E1/187.1, p. 24, L. 1-5 vers [10.21.06]

%0 E3/4601, VF p.3, ERN 00434585.

' LIM Sat, T. 2 mai 2013, E1/187.1, p. 21 et 22 (mais qui ne fait que citer dans une question le 2éme PV d’audition
de LIM Sat, 18 novembre 2009, E3/4601, p. 3, ERN 00434585).

%2 1LIM Sat, T. 2 mai 2013, E1/187.1, p. 23, L. 5-10 aprés [10.17.00]
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les chefs de secteur”. Quand il parle de présence de membres du comité de zone assistant a
«des » réunions, c’est donc en répondant a des questions vagues et ses réponses sont
théoriques”**. Ni SUM Alat ni UNG Chhat ne contredisent LIM Sat sur ce point***. UNG Chhat,
autre militaire KR ignore tout projet d’exécuter les ex-RK. Comme LIM Sat, le jour de la réunion

de Pursat, il occupait des fonctions de surveillance et n’a pas été informé d’un tel plan®®.

436. La Chambre ne pouvait donc pas conclure au-dela du doute raisonnable a I’'implication de la zone
lors de la réunion de Pursat. La conclusion du §681 n’était pas la seule conclusion raisonnable
possible et la Chambre a donc commis un déni de droit en estimant établis sur des bases erronées

les faits de TPC puis en les liant a I’ Appelant.

1I1.4.B. Qualification juridique de TPC

437. (§113) Politique en lien avec une ECC. Sur la base des développements qui précedent, la Défense

affirme que I’ordre allégué de ROS Nhim de rassembler les anciens soldats et fonctionnaires de la
RK sous le prétexte fallacieux de les envoyer rencontrer I’ Angkar et/ou SIHANOUK en vue de
les exécuter sur le site de TPC n’a jamais été établi au-dela du doute raisonnable. En effet, rien
dans la déposition de LIM Sat ne permet de soutenir qu’il savait que 1’ordre initial transmis par
son commandant émanait de ROS Nhim en particulier®’. Outre que cet ordre ne consistait pas a

tuer, son origine reléve d’une pure supposition de sa part.

438. D’ailleurs, méme s’il était établi que ROS Nhim avait donné un tel ordre de tuer, cela ne
dispensait pas la Chambre d’apporter la preuve qu’il s’inscrivait dans la réalisation d’un
« programme criminel » de ’ECC**. Or, La Défense a déja démontré que I’existence d’une
politique de mesures spécifiques a I’encontre des RK avant le 17 avril 1975 n’était pas établie”.
Méme si ce prétendu ordre émanait de ROS Nhim (ce qui est contesté), la Chambre aurait
toujours dia prouver : 1 - L’adoption d’une politique de mesures spécifiques entre le 17 avril et la

date du prétendu ordre et 2 - Que cet ordre s’inscrivait dans la mise en ceuvre de cette politique.

%3 LIM Sat, T. 2 mai 2013, E1/187.1,p. 80, L. 7 a 11 avant [15.34.48].

%4 LIM Sat, T. 2 mai 2013, E1/187.1, p. 80, L. 12 & 22 aprés [15.34.48].

%5 SUM Alat, T. 4 juillet 2013, E1/218.1, p. 19, L. 16 4 p. 20 L. 2 vers [09.56.17]. UNG Chhat, T. 30 avril 2013,
E1/186.1, p. 67, L. 23 ap. 69, L. 25, de [14.02.35] 4 [14.08.56].

%6 UNG Chhat, T. 30 avril 2013, E1/186.1, p. 35, L. 2-8 juste avant [10.37.54].

%7 LIM Sat, T. 2 mai 2013, E1/187.1, p. 17, L. 7 a 10 avant [09.57.07] : « Ont-ils dit d'ot venait cet ordre qu'il
fallait exécuter les militaires et les policiers de Lon Nol? R. Non, ils ne I'ont jamais dit. ».

¥ Voir, Mémoire d’appel, droit applicable, ECC.

¥ Voir, Mémoire d’appel, par. XX
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La Défense a déja démontré que I’existence d’une telle politique n’est pas établie entre le 17 avril
et les éveénements de TPC. De plus, aucune preuve n’est apportée sur une quelconque forme de
contact pendant cette période entre les autres membres de I’ECC et ROS Nhim’™. Par
conséquent, il n’est pas établi que TPC résulte de la mise en ceuvre d’une politique de mesures

spécifiques a I’encontre des soldats et fonctionnaires de la RK.

439. (§112) Crimes. 1l n’existait aucune preuve directe des faits de TPC™'. Au-dela de certains points
de corroboration évoqués supra, les trois témoignages indirects contenaient de trop nombreuses
contradictions™. Jamais la Chambre n’aurait di déduire que les faits relatifs & TPC étaient
¢tablis a partir d’une preuve aussi indirecte et faible. La Chambre a donc erré en fait et en droit
car elle ne pouvait pas conclure que les éléments constitutifs du meurtre, de I’extermination et de

la persécution pour motifs politiques étaient réunis’>. Ses conclusions doivent étre invalidées.

1.4.C. KHIEU Samphan au moment de TPC

440. (§114-115) Sur cette question, la Défense renvoie a ses développements sur les faits concomitants
de DP1 (supra, 111.3.C).

II1.4.D. Responsabilité pénale de KHIEU Samphan au moment TPC

(§116) I11.4.D.a. Connaissance

441. La Chambre a constaté¢ qu’ « il n'exist[ait] aucun élément de preuve établissant que KHIEU
Samphan avait connaissance de la nature des crimes spécifiques commis sur le site de
[TPC] »°**. Cela aurait da clore le débat dans la mesure o cette constatation interdit de conclure

au-dela de tout doute raisonnable qu’il était animé de I’intention que des crimes soient commis.

442. Malgré cela, la Chambre s’est dite « convaincue » que I’ Appelant savait que certaines exécutions
¢taient en train d’avoir lieu sur la base de sa connaissance de 1’existence d’un MOR du fait de sa

présence a B5 puis & la gare de Phnom Penh®. Or, aucun élément de preuve ne permet d’établir

%0 Jugement, par. 739.

%! Ce que la Chambre a bien été obligée de reconnaitre : Jugement, par. 678.
%2 MF, E295/6/4, par. 81 4 93.

3 Jugement, par. 682 a 687.

* Jugement, par. 955

%5 Jugement, par. 954-955.
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au-dela de tout doute raisonnable qu’a ces deux endroits, KHIEU Samphéan avait connaissance
dudit MOR™®.

443. Des lors, la Chambre a commis une erreur de droit et de fait en concluant que I’ Appelant avait

444,

445.

connaissance de crimes commis a TPC. Sa condamnation pour ces faits doit étre annulée.

(§117-118) I1L.4.D.b. Contribution matérielle

La Chambre a commis des erreurs de droit et de fait en considérant que la contribution matérielle
de KHIEU Samphén avant et au moment de TPC avait atteint le seuil d’importance nécessaire
pour engager sa responsabilité pénale pour participation & une ECC et complicité”’. Puisqu’on a

598 il convient ici

déja examiné les éventuelles contributions de 1’ Appelant jusqu’au 17 avril 197
d’examiner la contribution qu’aurait apportée 1’Appelant entre le 17 et le 26 avril 1975, au
soutien d’une politique contre les ex-RK supposée s’étre matérialisée a TPC. Dés lors que les
contributions supposées de I’ Appelant a TPC qui prennent leurs racines ou sont antérieures au 17
avril 1975 ont déja été écartées dans la partie sur la responsabilité pénale de KHIEU Samphan
avant le 17 avril 1975, les deux uniques faits s’inscrivant réellement dans la période du 17 au 26
avril 1975 sont le discours du 21 avril 1975 et la présence de I’ Appelant & BS ou, a partir du 25
avril, a la gare de Phnom Penh.

Discours. ECC et complicité. Le discours du 21 avril 1975%°

est un message de félicitations aux
unités des FAPLNK et au peuple cambodgien. Méme si avec la plus parfaite mauvaise foi, la
Chambre en souligne surtout (§982) une phrase sur 1I’ennemi mort « dans d ‘atroces souffrances »,
il ne contient strictement aucun référence a une politique visant les ex-RK. Ce discours de
felicitations pour la victoire qui rappelle les grandes étapes de la guerre, n’est pas constitutif
d’une contribution importante a une politique supposée avoir mené a TPC. La Chambre ne
démontre jamais qu’il constitue une contribution importante engageant la responsabilité de
I’ Appelant ni Peffet qu’il aurait pu avoir sur les auteurs des crimes de TPC puisqu’aucun n’a

déclaré I’avoir entendu. La Chambre a donc commis une erreur en considérant que ce discours

suffisait a établir une contribution importante de I’ Appelant aux aspects criminels du projet.

%6 Voir supra, 111.3.C.

7 Jugement, par. 972, 976, 987 (ECC) et 1051 (complicité)
%58 Renvoi MA avant 75 I11.1.D

%9 E3/118 : ERN Fr 00845854-57
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B5 et Gare de Phnom Penh. ECC et complicité. 1l en va de méme de la présence de I’ Appelant

a BS et a la gare de Phnom Penh entre les 17 et 26 avril 1975. On a déja vu dans les parties

factuelles sur DP1 et TPC et la partie relative a la responsabilité de I’ Appelant durant DP1°%°

, que
la Chambre est incapable d’établir que I’ Appelant a participé a des réunions durant cette période
et donc encore moins qu’elles portaient sur des questions relatives aux mesures contre des ex-RK.
La Chambre n’a donc pas établi par ce biais de contribution importante de I’ Appelant aux aspects

criminels du projet.

Conclusion. [.’aide apportée exclusivement a posteriori ne remplissant pas I’exigence de 1’ actus
reus de 'ECC, la Chambre n’a pas démontré que ces deux ¢léments avaient contribué
suffisamment a la politique criminelle du projet commun concernant les ex-RK et la conclusion

de la Chambre doit étre invalidée.
111.4.D.c. Intention

La Chambre a erré en concluant que 1’ Appelant possédait I’intention requise pour étre condamné
sur les deux modes de responsabilités pour les crimes de TPC*®!. Dans la mesure ol I’Appelant
n’a jamais eu la connaissance des crimes, ce postulat erroné ne peut servir a démontrer son

intention criminelle.

449. ECC. 1l a ét¢ dit que la preuve de I’élément moral de I’ECC réside dans I’intention partagée par

I’ensemble des co-auteurs de perpétrer les crimes. De plus, le projet commun n’étant pas
entierement ou nécessairement criminel, la seule adhésion de 1’ Appelant ne suffit pas a conclure

%2 Ta Chambre doit établir que I’Appelant a contribué aux aspects

sur son intention criminelle
criminels du projet, ce qu’elle n’a pas fait. Aucune intention criminelle de la seule participation

de I’ Appelant a la mise en ceuvre du projet ne saurait donc étre déduite.

450. De plus, la Chambre se base sur la contribution de I’Appelant au projet commun pour conclure

qu’il possédait I’intention discriminatoire requise pour le crime de persécution pour motifs
politiques. Cette conclusion simpliste est une fois encore en contradiction avec ses propres

constatations sur les aspects non criminels du projet.

%0 Renvoi a I11.1.C KS au moment des faits avant 75 + Responsabilité KS DP1 111.3.D

%! Jugement, par. 993 4 995 (ECC), 1051 (complicité).

%2 Jugement par. 692 ; Jugement Duch, par. 509 ; Arrét Kvocka, par. 82 et 118. JP Tadic ?? (ou plus simplement,
renvoi a QJF Ré avant 75, ces jurisprudences y sont citées)
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451. Complicité. La Chambre considére que 1’Appelant « savait qu'il existait une réelle
probabilité » que des crimes puissent étre commis. Un seuil aussi faible ne suffit pas a
caractériser I’intention de son auteur®®. Par ailleurs, la Chambre a reconnu que 1’ Appelant ne
connaissait pas les ¢léments essentiels des crimes commis lors de TPC. Elle ne pouvait donc

conclure qu’il savait que son comportement aiderait ou faciliterait la perpétration des crimes.

452. Conclusion_sur D’intention. La Chambre n’a pas pu établir la mens rea de 1’Appelant, ses

conclusions doivent étre invalidées.

I11.4.D.d. Conclusion générale sur la responsabilité au moment des faits de TPC

453. Face a I'impossibilit¢ de réunir les éléments constitutifs des modes de responsabilité, les
condamnations de 1’ Appelant pour aide et encouragement et ECC des crimes commis lors de

TPC doivent, comme pour la planification et I’incitation’®, étre annulées.

I11.5. PHASE 2 DES DEPLACEMENTS DE POPULATION

IIL5.A. Faits des DP2
454. (§119) MC : §119 remont¢ dans proces équitable uniquement il me semble

455. (§120) MOR. La Chambre a erré en fait en concluant que les DP entre zones rurales apres 1975
avaient ¢té effectués selon un MOR défini comme le déplacement fréquent des membres du

« PN » par I'usage constant de « la force, la contrainte ou le mensonge » sans assurer a ces

personnes des conditions de transports, alimentaires et sanitaires décentes’®.

456. Deux remarques liminaires s’imposent. D’une part, la Chambre fait remonter les prémices de ce

MOR aux DP antérieurs a 1975. Or, comme la Défense I’a indiqué, I’existence d’un MOR

967

commun a ces DP est largement critiquable™’. D’autre part, la Défense a déja précisé que les

968

incohérences et contradictions de la définition du « PN » donnée par la Chambre™" invalident

toutes ses conclusions sur les traitements subies par cette catégorie indéterminée de personnes.

%3 Jugement, par. 1050 (TPC).

%+ Voir MA — Droit applicable.

%5 QIF ré av 75.

%6 Jugement, par. 803.

%7 Voir MA sur absence de MOR avant 1975
%8 Voir MA sur la définition du PN
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457. Nonobstant ses propres manquements, la Chambre affirme que « ¢ ‘étaient souvent les membres du
« PN » qui étaient visés par ces DP »*®. Cette conclusion est pourtant en contradiction avec ses
propres constatations. D’une part, La Chambre reléve que « sur ordre des dirigeants du Parti,
seules devaient rester les personnes qui étaient nécessaires pour la production agricole..., les
autres devant étre déplacées »*’°. Ce constat d’une main d’ceuvre réorganisée selon un critére
d’efficience aurait donc di logiquement conduire la Chambre a constater que 1’appartenance des
personnes au « PN » ou au « peuple ancien » ne constituait pas un critére discriminant pour les
déplacements. En concluant autrement, la Chambre a manqué a son obligation de conclusion
raisonnable. D’autre part, la Chambre note qu’ « a certains endroits, seul le « PN » était déplacé
tandis que dans d’autres, aussi bien le « PN » que le « peuple ancien » étaient soumis aux mémes
déplacements »°”'. La encore, la Chambre a manqué de logique. En effet, un MOR suppose la
mise en ceuvre systématique de moyens similaires, voire identiques, pour parvenir a un résultat
souhaité. Dés lors, en constatant qu’a certains endroits I’ensemble de la population avait fait
I’objet de ces DP, la Chambre ne pouvait raisonnablement conclure a I’existence d’une politique
constante et continue a 1’égard du « PN » et le ciblant spécifiquement, et encore moins a celle de

I’existence d’un MOR visant a le déplacer.

458. Par ailleurs, tout en relevant qu’a certains endroits les déplacements avaient été effectués sur la
base du volontariat sans qu’aucune contrainte ou représailles n’aient été exercées sur les
personnes ne souhaitant pas partir’”%, la Chambre a cru pouvoir conclure qu’en application d*un
MOR des DP « la force, la contrainte ou le mensonge étaient constamment utilisés »°"°. Aucun

juge du fait raisonnable n’ayant fait ce constat préalable n’aurait pu aboutir a cette conclusion.

459. 11 s’agissait d’autant moins de la seule déduction raisonnable possible que la Défense a souligné
dans ses conclusions et plaidoiries finales que les zones (notamment la zone Nord-Ouest) vers
lesquelles les DP2 se sont effectués avaient la réputation d’étre plus fertiles et que les dirigeants
KR pouvaient légitimement penser que les personnes déplacées y trouveraient de meilleures

974

conditions de vie’”*. Or, si la Chambre évoque ces justifications dans son Jugement’”, elle n’a

%9 Jugement, par. 803.
70 Jugement, par. 587.
7! Jugement, par. 588.
72 Jugement, par. 588.
73 Jugement, par. 803.
7% MF, E295/6/4, par. 65 4 69.
7 Jugement, par. 589.
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pas motivé sa décision sur le rejet implicite de cet argument de la Défense. Pourtant, les éléments

976 permettaient d’aboutir a une autre conclusion que celle d’une

de preuve soumis aux débats
volonté générale et systématique des cadres KR de tromper les personnes déplacées. En ne
motivant pas correctement sa décision sur ce point et face a la faible valeur probante des éléments
cités par elle””’, la Chambre ne pouvait raisonnablement conclure a I’existence d’un MOR
impliquant la force, la contrainte et le mensonge pour retenir la responsabilité de I’ Appelant dans
le cadre de ’ECC. Ses conclusions qui ne s’imposaient pas au-dela de tout doute raisonnable

seront donc invalidées.

460. La Chambre affirme enfin qu’en application du MOR « les gens... étaient transportés sur des
bateaux, a bord de camions ou dans des trains bondés »°”%. Or, 14 aussi, I’ensemble des éléments
de preuve cités par la Chambre montre de grandes disparités dans les méthodes utilisées et les
conditions de déplacement de la population®”. Dés lors, compte tenu de 1’hétérogénéité des
situations, la Chambre ne pouvait conclure a I’existence d’'un MOR consistant a soumettre

systématiquement les personnes déplacées a des conditions de transport inhumaines.

461. La Chambre a également conclu de fagon erronée que « tant pendant leur déplacement que sur
leur lieu de destination » des personnes « ont été abattues par leurs gardiens KR »**°. D une part,
en tirant des conclusions sur des événements qui se seraient déroulés sur les licux de destination
de la population, la Chambre a erré en droit en violant sa propre décision de disjonction®®'.
D’autre part, pour affirmer que des personnes ont été exécutées, la Chambre s’appuie soit sur des

982 3

éléments d’une trés faible valeur probante’?, soit sur des faits relatés par un seul témoin®®.

%76 Jugement, par. 589, nbp 1779 : T. 24 octobre 2012, LAY Bony, p.33 (Tout le monde savait que la province de
Battambang était riche) ; Interview de BUT Savan par SOAS, 29 aoftit 2005, E3/4659, p. 1 (Beaucoup pensaient que
les choses seraient plus facile a Battambang) ; T. 15 juillet 2013, HEDER, E1/223.1, p. 65; T. 11 avril 2013,
PONCHAUD, E1/180.1, p. 31.

77 Jugement, par. 589, nbp 1783 : T. 29 mai 2013, CHAN Socheat, p. 51 (ou le témoin parle d’un « chef de
I’ Angkar », sans que ’on sache de qui il s’agit — a ce sujet voir partie du MA sur 1’Angkar) ; PV d’audition de
CHEA Leng, E3/5231, p. 3 (aucun interrogatoire possible par la Défense) ; Témoignages de réfugiés, non daté,
E3/4590, p. 163 et 167 (document écrit et illisible, absence de date critiquable) ; Livre de BECKER, E3/20, p. 230
(commentaire général non sourcé).

7% Jugement, par. 803.

7 La Chambre évoque plusieurs modes de transports : en camion (par. 591, nbp 1789 : les témoins font seulement
état d’avoir été déplacés en camion, pas d’avoir été transportés dans les conditions inhumaines tenues pour acquises
par la Chambre), en bateaux (par. 594 : la Chambre reléve que « certains bateaux n’étaient pas bondés » et que
d’autres étaient plongés dans I’obscurité), en train (par. 597 : la Chambre rapporte des situations ou des trains étaient
bondés et d’autres o1l ils n’étaient qu’a moiti€ plein).

%0 Jugement, par. 803.

%! Voir MA sur la disjonction (selon moi, cela reléve de 1’analyse des coopératives).

%2 Jugement, par. 593, 597 nbp 1838, Demande de constitution de partie civile de DY Roeun, E3/4656, p. 2.
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Aucun juge raisonnable ne pouvait ériger en généralité ces faits isolés et marginaux et conclure
au-dela de tout doute raisonnable a I’existence d’une pratique criminelle généralisée résultant du

MOR critiqué.

462. Les conclusions erronées de la Chambre sur I’existence d’'un MOR ont entrainé¢ d’importantes
erreurs de droit dans la détermination de la responsabilité de I’ Appelant. La Chambre a en effet
conclu que KHIEU Samphén, en raison de I’existence d’un MOR entre les zones rurales, avait
conscience que des crimes étaient en train d’étre commis lors des DP2°*. Plus encore, sa
connaissance présumée des DP effectués conformément au MOR contesté a entrainé sa

2% Des lors, ces erreurs de

condamnation pour planification des crimes commis pendant les DP
fait et de droit ayant entrainé un grave préjudice a I’ Appelant, I’intégralité des conclusions de la

Chambre sur ces DP avant 1975 doivent étre invalidées.

463. (§121) Document de septembre 1975. La Chambre a commis une erreur de fait en considérant

qu’« un document de septembre 1975 portant sur la politique d’orientation »**® (document de
1975), malgré 1’absence du « nom de ses auteurs ou des responsables des plans et politiques »
qui y étaient développés et de « la date a laquelle ces derniers [avaient] été élaborés », était le
résultat des discussions intervenues entre « les dirigeants du parti » au cours d’une réunion tenue
« début septembre 1975 »**’. En effet, eu égard aux éléments de preuve a sa disposition, la
Chambre ne pouvait conclure sans violer le principe in dubio pro reo qu'une telle réunion s’était

tenue.

464. Pour tenter de déterminer 1’origine de ce document et ainsi pallier son absence de valeur probante,
la Chambre a utilisé d’autres éléments de preuve®™ qui selon elle corrobore la conclusion
critiquée. Force est pourtant de constater que la démarche déductive entreprise par la Chambre

révele de nombreuses erreurs. Son raisonnement doit dong étre entiérement invalidé.

465. Tout d’abord, pour rattacher ce document a une hypothétique décision prise par « les dirigeants du

Parti », la Chambre se fonde sur des propos de I’Appelant®’. dont la dénaturation a été

%3 Jugement, 595, nbp 1817 et 1818 : T. 29 mai 2013, CHAN Socheat, p.51, 52 et 59. Jugement, par. 597, nbp 1838.
% Jugement, par. 956.

%5 Jugement, par. 1025, 1027 et 1029.

%6 E3/781,p. 1 422.

%7 Jugement, par. 748-749.

%% Jugement, par. 749, nbp 2353 a 2357.

% Jugement, par. 749.
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démontrée supra® et invalide le raisonnement de la Chambre. La Chambre s’appuie ensuite sur
une interview de [IENG Sary par HEDER datant de 1996 et évoquant une réunion de septembre
1975 & laquelle il aurait participé®®'. Elle a commis une nouvelle erreur en considérant le
document de 1975 comme I’expression des thémes abordés lors de cette réunion. En effet, méme
a considérer que les souvenirs vieux de 31 ans de IENG Sary puissent étre fidéles, ce qu’il décrit
de cette réunion ne correspond nullement au contenu du document de 1975 retenu par la
Chambre. En effet, IENG Sary affirme qu’il a assisté a une réunion du CP**? dont les débats ont
porté sur le rejet de la domination vietnamienne et sur la crainte inspirée par ce puissant voisin®®>.
Or, rien dans le document de 75 n’a trait a ces thémes®. Par ailleurs, alors que HEDER lui
demande si les problémes liées aux DP1 et aux DP2 ont été abordés lors de cette réunion, IENG
Sary assure que ces « problémes n'ont pas été discutés »**°. Or, les DP2 sont justement un des

9% Des lors, puisqu’il est manifeste

thémes forts extraits du document de 1975 par la Chambre
qu’lENG Sary et la Chambre parlent de deux réunions différentes, cette derniére ne pouvait
raisonnablement conclure que I’ancien dirigeant KR évoquait dans I’interview accordée a

HEDER la réunion supposée étre a I’origine du document de 1975.

466. La Chambre ne pouvait pas non plus utiliser 1I’ouvrage de Philip SHORT comme ¢lément de
corroboration alors qu’elle venait de relever que « ses sources [n'étaient] pas claires »°°'. Elle ne
pouvait donc raisonnablement conclure que le document de 1975 était 1’émanation de la réunion
du CC évoquée par I’expert. Elle le pouvait d’autant moins que SHORT fixe la date de cette

998

réunion a « mi-septembre »”° alors que la démarche déductive utilisée par la Chambre 1I’a amené

a conclure que la réunion a I’origine du document s’était tenue « début septembre ».

0 Renvoi a partie sur le CC II1.1.A Faits § 63 DA

! Interview d’TENG Sary par Stephen HEDER, 17 décembre 1996, E3/89.

%2 IENG Sary indique qu’étaient également présents : KHIEU Samphén, KOY Thuon, VORN Vet, CHEAT Neak
ainsi que quelques chefs militaires. D’autres personnes étaient également la mais [’obscurité de I’échange ne permet
pas de savoir précisément de qui parle IENG Sary. E3/89, p.2 et 3.

*% Interview d’IENG Sary par Stephen HEDER, 17 décembre 1996, E3/89, p. 24 5 « Sary : Oui, c'était au mois de
septembre 1975 oui a eu lieu cette réunion, qui disait que « Maintenant, il faut faire en sorte que le Vietnam ne puisse
pas dominer le Cambodge ». Steve: « Et cette réunion, c'était celle au niveau du CP ou celle du CC, ou comment? »
Sary : « C'était le CP, pas le CC, c'était le CP. »

" E3/781,p. 1 422.

95 E3/89, p. 4 et 5.

9% Jugement, par. 748.

%7 Jugement, par. 749.

% Livre de SHORT, E3/9, p. 394 4 398.
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467. La Chambre utilise aussi un ER d’octobre-novembre 1975 pour tenter de corroborer la conclusion
critiquée. Or, si cet ER évoque la tenue d’une « assemblée du CC » antérieure”” rien n’indique
en revanche que celle-ci aurait eu lieu début septembre 1975. De plus, si cet ER traite
effectivement d’un des sujets du document de 1975, a savoir la production de trois tonnes de
paddy, il en fait seulement un objectif de I’année 1976'° 14 ou le document de septembre 1975
en fait un « impératif » de I’année 1977'®". Cette autre contradiction invalide sa conclusion sur
I’origine du document de 1975.

468. Enfin, la Chambre rapporte une supposition de CHANDLER selon laquelle « le plan économique

1002 devait provenir du CC »"%. De toute évidence, par les

global ... apparu fin 1975 »
incertitudes qu’elle revét, cette seule déclaration — sans source identifiable - ne saurait fonder un
juge raisonnable a conclure que le document de 1975 manifestait « [ ‘expression » « des politiques
economiques » débattues lors d’une réunion entre « les dirigeants du Parti » tenue « début

septembre 1975 ».

469. Des lors qu’il est impossible de déterminer I’origine et les auteurs du document de 1975 il est clair
qu’il ne remplit pas les standards minimum de recevabilité d’un élément de preuve'*™. Pour
garantir 1’équité du proces tout juge du fait raisonnable aurait dii écarter ce document des débats
et, en tout état de cause, n’aurait pas pu en faire un fondement de son analyse de la construction
des politiques économiques du PCK. Ainsi, non seulement la conclusion de la Chambre sur la

valeur probante du document de 1975 sera infirmée, mais toutes les conclusions factuelles de la

99 ER, octobre-novembre 1975, E3/748, p. 15.

1000 ER octobre-novembre 1975, E3/748, p. 10et 15.

101 ©g3/781, p. 6.

1992 Jygement, par. 749.

1993 Jugement, par. 749, nbp 2357, T. 19 juillet 2012, David CHANDLER, p. 88 4 90 et 95 4 97.

1904 Cette absence de valeur probante aurait dii empécher la Chambre de I’interpréter a charge, notamment en ce
qu’elle affirme que ce document traite de la « la nécessité de récompenser le « peuple ancien », dés lors que [’on ne
pouvait compter sur le « PN » (Cf. Jugement, par. 748, 1026). Or, non seulement le document ne contient rien en ce
sens mais on peut méme y lire au contraire une mention d’un travail de concert entre les deux groupes : « fant le
peuple ancien que le PN, tout le monde s activait, avec célérité, sans aucune hesitation » (E3/781, p. 3). Dés lors, si
tant est qu’il ait été authentique, la Chambre ne pouvait conclure de ce document que les interrogations du régime sur
I’amélioration des conditions de vies de la population. révélaient une intention discriminatoire des KR basée sur le
rejet du « PN ». Ce faisant, la Chambre a encore fait la preuve de sa partialité.
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1005 :
, €N CC cOompris

celles sur la participation alléguée de KHIEU Samphan a I’élaboration de ces plans '

Chambre prises sur la base de ce document devront également étre invalidées

470. (§122) Plans_et_objectif de division _de la_population. Erreur sur le plan de 77 établi en

novembre 76. La Chambre a commis une erreur de fait en considérant que le plan de 1977
prévoyait de procéder a « une division de la population en tenant compte de la classe a laquelle
chacun appartenait »'°" alors qu’aucun des éléments de preuve ne rapportait qu’un tel objectif
avait été approuvé lors son adoption. Les documents sur lesquels elle se fonde, a savoir un ER de

1976, un autre de 1977, des déclarations écrites ne permettent pas d’aboutir a cette conclusion.

471. Erreur sur les ER de 1976 et 1977. En effet, '’ER de novembre 1976 exposant le plan de 1977
adopté les 17 et 18 novembre 1976 ne prévoit aucun objectif de répartition de la population en
fonction des classes sociales'®®. Ce seul élément suffit & écarter la conclusion de la Chambre. Le
seul écrit évoquant pour la premiére fois une division de la population — sans que soit démontré le
caractére discriminant de cette répartition'®” — est un ER d’avril 1977'°"°. Non seulement il
n’établit pas qu’une division de la population en fonction des classes sociales aurait été décidé six
mois plus tét mais il évoque aussi des faits de 1977 au sein des coopératives hors champ du
procés. En se fondant sur cet ER, la Chambre a donc statué sur des faits non débattus

contradictoirement et commis une erreur en violant sa propre ordonnance de disjonction'"".

472. Erreur sur lutilisation des déclarations écrites. La Chambre a également erré en considérant que
de simples déclarations écrites (PV d’audition et autres demandes de constitution de partie civile)
constituaient des preuves acceptables au soutien de sa conclusion. D’une part, en I’absence
d’interrogatoire des témoins ou parties civiles, elles n’ont pas permis 1’exercice du droit de la
Défense dans le cadre d’un interrogatoire. D’autre part, les récits rapportés font uniquement état
d’éveénements qui se seraient déroulés en 1977, ce qui, est hors champ du proces 002/01. En tout
état de cause, aucune de ces déclarations ne permet d’établir le lien entre ces récits isolés et une

quelconque injonction du PCK de diviser la population en fonction des classes sociales.

195 Je me garde cette nbp pour évoquer les conclusions de la C. en rapport avec les thémes extraits §748 tel que la
participation du Cté du commerce au DP, la discrimination a 1’égard du PN, le projet de DP...

199 Jugement, par. 751, 1023.

197 Jugement, par. 1026.

1998 Jugement, par. 610 et 770 ; ER, novembre 1976, E3/139.

1999 yoir MA — absence de discrimination « PN ».

1919 jugement, par. 621 ; ER, avril 1977, E3/742, p.3.

191 yoir MA — procés équitable — disjonction.
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473. Erreur sur les autres éléments de preuve. Enfin, la Chambre s’est contredite puisqu’elle a par
ailleurs relevé de nombreux éléments de preuve qui faisaient seulement état de la nécessité pour
le Parti de répartir stratégiquement la main d’ceuvre'®'?. Jamais ces preuves n’évoquaient
I’objectif de répartition critiqué. Cette erreur invalide d’autant plus la conclusion de la Chambre.
Ces nombreuses erreurs de fait ont entrainé un déni de justice en ce qu’elles ont participé a
condamner 1’ Appelant pour sa responsabilité¢ dans la planification des crimes commis lors des
DP. Aucun juge raisonnable n’aurait conclu de ces éléments de preuve a I’existence pour I’année
1977 d’un objectif de division de la population exprimé dans un plan adopté en 1976 par les
dirigeants du Parti.

474. (§123) Controle des moyens de transport. La Chambre a erré en considérant que le « Centre du
1013

Parti » *° avait le contréle des modes et des moyens de transports des personnes déplacées.
L’utilisation excessive de 1’expression nébuleuse de « Centre du Parti» a déja été critiquée
supra'®'*. Par ce biais, elle a manqué a son obligation de motivation lui incombant de caractériser
les personnes ou les organes en charge des responsabilités qu’elle attribuait a cette entité obscure.
Aussi confortables que puissent étre ces raisonnements simplistes, ils ne sont une fois encore pas

le gage d’un jugement raisonnable.

475. Ainsi, la Chambre s’est contredite en attribuant la responsabilit¢ des modes de transports au
« Centre du Parti ». Elle a en effet indiqué que la maitrise des modes de transports avait incombé
a ’unité des trains & partir d’octobre 1975, puis que cette méme unité avait ensuite, a partir
d’avril 1976, été placée sous la tutelle du Comité des communications et des transports'®®. Or
aucun de ces deux organes n’a jamais été intégré dans la définition du « Centre du Parti »
pourtant extensive donnée par la Chambre'®'®. Sa conclusion ne découle méme pas de sa propre
logique. De surcroit, en I’absence de démonstration de I’appartenance de I’ Appelant a ce « Centre
du Parti » nébuleux, elle ne pouvait lui servir de fondement pour retenir sa responsabilité pour la
planification des crimes commis pendant DP2'°"". Les conclusions de la Chambre seront donc

intégralement rejetées.

112 Jugement, par. 610 ; nbp 1907 a 1909.
113 Jugement, par. 1027.

114 Voir MA — Centre du Parti

1913 Jugement, par. 578 et 809.

1018 Jugement, par. 206.

117 Jugement, par. 1027.
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476. (§124) Frontiére vietnamienne. L.a Chambre a erré en considérant que les DP a la frontiére

vietnamienne avaient été effectués sous le prétexte fallacieux de vouloir « rééduquer...
regrouper... et passer au crible [« les mauvais éléments »] afin de les identifier »'°'®. Pour se
fonder ainsi, la Chambre s’est uniquement basée sur des preuves relatant des évenements
survenus en 1978'°"°. Or, la Défense rappelle que ces faits sont absolument hors champ du procés
002/01'%°, N’ayant pas pu étre débattues contradictoirement, les conclusions de la Chambre
prises sur la base de ces éléments doivent toutes tre invalidées.

477. En tout état de cause, aprés avoir constaté la réalité des incursions vietnamiennes seulement sur la

1021

période allant « de la fin d’année 1976 jusqu’a 1977 » °= - la Défense rappelle que les faits

survenus en 1977 sont également hors-champ du procés'%*

- la Chambre ne pouvait se baser
uniquement sur des récits de faits survenus en 1978 et sans aucun rapport avec ces évenements
pour conclure qu’un prétexte fallacieux avait présidé aux DP liés a ces incursions.

L’anachronisme patent dont souffre ce raisonnement doit conduire a I’invalider.

478. En procédant ainsi et compte tenu des €léments de preuve a sa disposition, la Chambre s’est écarté
de la seule conclusion a laquelle tout juge raisonnable se serait résolu, a savoir que les DP
constatés « de la fin d’année 1976 jusqu’'en 1977 » avaient été effectués pour des raisons

militaires impérieuses dans le seul but de protéger la population des attaques vietnamiennes.

479. (§125) Refus délibéré de fournir des informations. La Chambre a erré en considérant que les

privations de liberté lors des DP2 s’étaient accompagnées « d’'un refus deélibéré de fournir des
. . , . . L . 1023
informations précises sur le sort des personnes concernées ou le lieu ou elles se trouvaient » .
Selon la Chambre, ce refus est caractérisé par le fait que les « KR [refusaient] de donner la
moindre information ou [donnaient] de fausses informations »'"°**. La premiére hypothése
suppose de matérialiser une requéte et une opposition a celle-ci. Or, la Chambre a affirmé n’avoir
trouvé « aucune preuve de requétes qui auraient expressément été adressées aux cadres du Parti

afin d’obtenir des informations relatives a une personne déplacée »"*. Ce constat est donc en

118 Jugement, par. 625.

119 Jugement, par. 625, nbp 1975.

1920 y7oir MA — procés équitable — disjonction.
121 jugement, par. 624, nbp 1971 4 1973.

1922 yoir MA — procés équitable — disjonction.
1923 Jugement, par. 641.

1924 Jjugement, par. 641.

1925 Jugement, par. 641.
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parfaite contradiction avec la conclusion critiquée. La seconde hypothése impose quant a elle de
caractériser un mensonge. La non plus, rien n’atteste, dans tous les éléments de preuve cités par
la Chambre'®® que les KR fournissaient volontairement des informations erronées sur les

personnes déplacées dans I’intention de tromper quiconque.

480. Consciente du caractére lacunaire de son raisonnement, la Chambre a commis une autre erreur en
se raccrochant au principe du secret pour conclure que « les KR avaient créé une situation telle
que les gens redoutaient aussi bien de poser des questions au Parti que de chercher a en obtenir
des informations »'**. Sans preuve rapportée de 1’expression d’une telle crainte, cette affirmation
reléve de la pure spéculation. Le recours au principe du secret, déja utilisé pour justifier « la

1028 har les témoins en

confusion et les contradictions relevées dans les dépositions effectuées »
audience, ne saurait pallier continuellement les manquements de la Chambre a ses obligations

essentielles de motivation et d’ impartialité

481. D¢s lors, en I’absence de toute preuve tangible attestant d’un « refus délibéré » de livrer des
informations sur les personnes déplacées, la Chambre ne pouvait conclure au-dela de tout doute
raisonnable que des personnes s’étaient vues opposer un tel refus. Sa conclusion devra étre

infirmée.

482. (§126) Définition du_« PN ». La Chambre a erré en concluant que le « PN » « comprenait les

anciens responsables et fonctionnaires de la RK, les intellectuels, les propriétaires terriens, les

029 R'%0 cités au

capitalistes, les féodaux et les petits bourgeois »'*° alors qu’aucun des quatre E
soutien de cette conclusion ne contenait I’expression « PN ». Dés lors, il lui était impossible
d’inclure ces groupes de personnes sous un vocable qui n’apparaissait pas dans la terminologie
KR des documents cités. La Chambre a manqué ici a son obligation élémentaire de motiver ses

décisions. Ce seul argument doit suffire a invalider ses conclusions.

483. La Chambre s’est également contredite lorsqu’elle affirme qu’en 1976 le Parti « jugea... essentiel

1031

de continuer a s attaquer au « PN », aux féodaux et aux capitalistes qui subsistaient »' " alors

1926 Jugement, par. 641, nbp 2024 4 2027.

1927 Jugement, par. 641, nbp 2028 renvoyant au par. 199.

1928 Jugement, par. 199.

1929 Jjugement, par. 613 reprenant la définition du par. 169.

130 ER a0t 1975, E3/5, p. 11 et 12 ; ER, octobre-novembre 1975, E3/748, p.19 et 20 ; ER, septembre-octobre 1976,
E3/10, p.29 ; ER, juillet 1977, E3/743, p.9. Les ER visés par le par. 169 sont les mémes (E3/5, E3/10, E3/743).

191 Jugement, par. 616.
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qu’elle avait considéré jusque-la que le « PN » comprenait ces mémes féodaux et capitalistes. En
excluant désormais ces catégories de sa définition, la Chambre illustre encore les approximations

d’un raisonnement qui doit étre invalidé.

484, Par ailleurs, sur la base d’'un de ces ER, la Chambre assimile le « PN» aux «nouveaux
agriculteurs »'®* alors que les membres de chacun de ces groupes sont en partie différents. En
effet, les « nouveaux agriculteurs » comprennent, en plus des groupes déja cités par la Chambre,
« les ouvriers et les autres travailleurs ». Or, si comme ’affirme la Chambre le concept de la

1033 11 est

«lutte des classes » renvoyait a 1’hostilité que nourrissait le parti a I’égard du « PN »
parfaitement contradictoire d’y inclure « les ouvriers » puisque dans 1’idéologie communiste, et
le régime KR n’y déroge pas, la «lutte des classes » s’apparente au renversement par la
Révolution des classes oppressives par le prolétariat, lequel inclut évidemment la classe ouvriére.
Des lors, le « PN » envisagé selon la Chambre comme la classe a combattre ne peut en aucun cas

1034 Quant aux

comprendre «les ouvriers » puisqu’ils constituent une des forces du régime
«autres travailleurs », le terme est générique et ne permet pas de déterminer au-dela du doute
raisonnable quelles entités sont regroupées sous ce terme. D@s lors, il est impossible de les
assimiler au « PN » et aucun juge du fait raisonnable n’en serait arrivé a la conclusion qu’ils en
étaient une composante, ou autrement dit qu’ils étaient susceptibles d’étre apparentés aux anciens
responsables et fonctionnaires de la RK ou aux intellectuels ou aux propriétaires terriens ou aux

capitalistes ou aux féodaux ou enfin aux petits bourgeois.

485. Toujours au moyen d’un des ER cité'®’, la Chambre opére enfin une confusion critiquable entre
les concepts d’ « ennemi » et de « PN » alors méme que ce document ne cite jamais le mot
« PN » — la Défense 1’a déja précisé — et qu’il était donc impossible de voir dans ce terme un
synonyme du mot « ennemi ». Par ailleurs, la définition du terme ennemi donnée par cet ER est
en partie différente de celle présentée par un autre ER'*®, ce qui jette un doute raisonnable sur les

réalités recouvrées par cette notion. Partant, les conclusions de la Chambre qui dressent un

1932 Jugement, par. 613 renvoyant 4 I’ER, septembre-octobre 1976, E3/10, p.29.

193 Jugement, par. 613.

134 ER septembre 1977, E3/11, p.26.

135 ER juillet 1977, E3/743, p.9.

1% ER septembre 1977, E3/11, p.26, considérant que les ennemis sont les impérialismes, en particulier
I’impérialisme américain, ainsi que la classe des féodaux et des propriétaires terriens et la classe des compradores
réactionnaires. Le texte exclut de cette catégorie notamment les petits-bourgeois et les capitalistes nationaux qui sont
considérés comme les forces de la révolution.
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paralléle entre la notion floue d’« ennemi » et celle méconnue par les documents visés de « PN »
ne sont pas une déduction s’imposant au-dela de tout doute raisonnable et doivent étre invalidées.
486. Compte tenu de I’ensemble de ces incohérences et contradictions dans la définition du « PN », la
Chambre ne pouvait conclure que celui-ci constituait un « groupe suffisamment identifiable »'*.
Ce déni de justice a entrainé des conséquences préjudiciables a 1’Appelant puisque la
détermination d’un groupe identifiable est un des éléments constitutifs du crime de persécutions

1038

pour motifs politiques'®® pour lequel KHIEU Samphan a été condamné'®’. En conséquence,

I’ensemble des conclusions de la Chambre doivent étre invalidées.

487. (§127) Absence de_discrimination du_« PN ». Absence d’ordre de traitement différent. La

Chambre a commis une erreur de fait en affirmant que « les soldats et les cadres KR avaient re¢u
pour ordre d’appliquer au «PN» et au «peuple ancien» des mesures de traitement
différentes »'* alors qu’aucun des éléments de preuve cités par la Chambre ne fait état d’une

telle volonté de discrimination du Parti'!®!,

488. Pour aboutir a cette conclusion, la Chambre renvoie au §621 du Jugement et se fonde notamment
sur le fait que les personnes jugées « moins fiables » auraient été affectées a des «taches
accessoires » au sein des coopératives'®*. D*une part, ’argument intervient en parfaite violation
de la décision de disjonction puisque le fonctionnement des coopératives est exclu du champ du
présent procés et que les parties n’ont pas pu en débattre contradictoirement'®*. D’autre part, la
Chambre a dénaturé le contenu des ¢léments de preuve. En effet, si les ER cités par la Chambre
évoquent la nécessité de faire une « répartition stratégique des forces », notamment en confiant la

1944 tien ne permettait

direction des coopératives a des paysans « pauvres » mais expérimentés
cependant de conclure a I’existence d’un ordre instaurant un traitement plus sévére a 1’égard du

« PN ». La Chambre ne pouvait arriver a cette conclusion sur la base de ces ¢éléments.

489. La Chambre renvoie également au §622 du Jugement et se fonde sur la division supposément

opérée au sein des coopératives en 1977. Un des documents sur lequel elle se fonde est un ER

1937 Jugement, par. 653.

198 Jugement, par. 428 ; Arrét Duch, par. 274 et 277.

19 Fugement, par. 996, 1003, 1013, 1015, 1029, 1032, 1036, 1043, 1046, 1052.

1949 Jugement, par. 653.

194! Jugement, par. 621 et 622, nbp 1962 4 1966.

1942 Jugement, par. 621.

104 REf de la décision de disjonction et I’annexe qui exclut les coop

194 Compte rendu hebdomadaire du comité de la région 5 du 21 mai 1977, E3/178, p. 5, 10, 11 et 15.
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d’avril 1977' présentant les différents membres des coopératives pour I’année. La encore, le
traitement des coopératives étant hors champ du proces 002/01, cette seule raison doit conduire a
invalider la conclusion de la Chambre. En tout état de cause, la Chambre ne pouvait
raisonnablement se fonder sur le contenu de cet ER pour en déduire I’existence d’une quelconque
injonction émanant du Parti de traiter le « PN » différemment du reste de la population. Elle le
pouvait d’autant moins que les dépositions en audience du témoin YUN Kim, également cité par
la Chambre, atteste que cette classification n’était en aucun cas le préalable a I’aménagement de
conditions de vies plus contraignantes a 1’égard du « PN » et qu’« il n’y avait pas de différence
entre tel ou tel groupe ». 1l ajoute d’ailleurs qu’ « il ne [savait] pas bien pourquoi [’'on a créé des
catégories »'**°. La Chambre a donc fait son interprétation a charge en dénaturant la teneur de ces
documents pour leur faire dire ce qu’ils ne disaient pas. Dés lors, face a ces seuls ¢léments de
preuve, aucun juge raisonnable n’aurait pu arriver a la conclusion qu’un ordre avait été donné de
traiter différemment le « peuple ancien » et le « PN ». Cette erreur de fait invalide les conclusions
de la Chambre. De plus, alors qu’il existait un doute raisonnable sur la signification du terme
khmer accolé a la troisieme catégorie de personnes, la Chambre a choisi d’utiliser le terme le plus
péjoratif (« destitués ») au détriment du terme neutre utilisé a plusieurs reprises par YUN Kim
(« confiés »)'®. Ce manquement élémentaire & son obligation d’impartialité invalide plus encore
ses conclusions.

490. Enfin, la conclusion de la Chambre s’imposait d’autant moins comme la seule conclusion

1048

raisonnable que la Défense a relevé de nombreux éléments de preuve ~ tendant a démontrer que

5 ER avril 1977, E3/742, p. 14.

1046 T 20 juin 2012, YUN Kim, p. 31 et 32.

4T ER, avril 1977, E3/742, p. 14 ; T. 19 juin 2012, YUN Kim, p. 72 et 73 ; T. 20 juin 2012, YUN Kim, p.31.

1948 T8 mai 2013, Philip Short, E1/191.1, p.49 4 53 ; T. 21 mars 2012, DUCH, E1/52.1, p. 17 ; T. 31 janvier 2012,
NUON Chea, E1/36.1, p. 26 et 27 ; IR, juillet 1975, E169/4/1.1.1, p. 9 ; JR, aoit 1975, E3/166, p. 35 ; T. 30 juillet
2012, PHY Phuon, E1/98.1, p. 75 et 76 ; T. 31 juillet 2012, PHY Phuon, E1/99.1, p. 52 a 54 ; T. 23 avril 2013,
CHHOUK Rin, E1/182.1, p. 115 et 116 ; Rapport d’analyse de HEDER, E3/4527, p. 9 et 10, le témoin ayant utilisé
comme il I’a confirmé lors de son audition (T. 17 juillet 2013, HEDER, E1/225.1, p. 42, 49 a 51) les sources
suivantes versés en preuve : PV de la visite du Comite permanent dans la Zone Nord-Ouest, 20-24 aout 1975, E3/216
; « Examen de la maitrise et de la mise en ceuvre de la ligne politique de la reconstruction de I'économie et de
I'édification du pays dans tous les domaines », 1975, E3/781 ; JR, octobre 1975, « Les jeunes hommes et jeunes filles
du Kampuchéa doivent persévérer, s'éduquer dans le mouvement du renforcement et de I'élargissement des
coopératives de production », E3/729, p. 3 a 8 ; ER, octobre-novembre 1975, « 11 faut renforcer la position du
combat dans la constitution des moyens de subsistance des habitants » ; JR, novembre 1975, « Anéantir les
propriétés individuelles, personnelles de fagon claire et nette, puis consolider et développer les propriétés
collectivistes de fagon puissante », E3/750, octobre-novembre 1977, p. 10-16 ; ER, « Situation actuelle de la
révolution du Kampuchéa et 1' édification des cadres de tous les échelons du Parti », E3/170, p. 3-20 ; ER, E3/760, «
Extrait des recommandations des camarades qui représentent I'Angkar- Parti lors d'une assemblée de zone », juin
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le PCK avait au contraire enjoint a ses cadres locaux de traiter sans discrimination le « peuple
ancien » et le « PN ». Cela ressort clairement et en détail du mémoire final et des plaidoiries'®’.
La Défense a par ailleurs mis 1’accent sur la responsabilité des cadres locaux et le dévoiement
d’un objectif politique qui ne tendait pas a discriminer et qui n’était pas criminel. La Chambre a
manqué a son obligation de motivation raisonnable en n’excluant pas comme déraisonnable cette
autre conclusion impliquant que I’ Appelant ait adhéré a un projet politique non criminel. Cette

erreur de droit sera sanctionnée et la conclusion de la Chambre invalidée.

491. Absence d’intention discriminatoire généralisée des soldats et cadres KR durant les DP2. La
Chambre a également erré en fait en considérant que « les soldats et cadres KR » étaient animés
de I'intention d’opérer une discrimination pour des motifs politiques a I’encontre du « PN » dés
lors que les transferts forcés auxquels ils ont procédé visaient de maniere spécifique les membres
du « PN »'®° La Défense a déja démontré que les incohérences de la Chambre dans sa définition
du PN invalidaient I’ensemble de ses conclusions sur ce sujet'®!. Elle a également indiqué que
compte tenu des ¢léments de preuve a sa disposition, la Chambre ne pouvait conclure au-dela de
tout doute raisonnable que « le PN » avait été la cible spécifique et privilégiée des DP2'%2 Dés
lors, étant fondée sur des postulats erronés, la conclusion de la Chambre sur 1’existence d’une

intention discriminatoire a I’égard du « PN » lors des DP2 doit étre invalidée.

492. Cette conclusion est d’autant plus critiquable que la Chambre est une fois encore en contradiction
avec ses propres constatations. Elle indique en effet « qu’en maints endroits seul le peuple ancien
a été transféré de force, alors que, dans d’autres, moins nombreux, aussi bien le « peuple ancien »
que le « PN » ont été déplacés »'*. Devant un tel constat, aucun juge du fait raisonnable ne
serait arrivé a la conclusion qu’il existait une intention d’opérer une discrimination a I’égard du
« PN ». Par ailleurs, afin de contourner la seule conclusion raisonnable a laquelle la Chambre
aurait di se résoudre, a savoir ’absence d’une intention discriminatoire a 1’égard du « PN » lors
des DP, elle affirme que seuls les DP communs au « peuple ancien » et au « PN » « obéissaient a

des raisons particuliéres »'®. 11 faut alors comprendre que les DP qui n’auraient concemé que le

1976, p. 9-37.

1099 MF, E3/295/6/4, par. 121 4 141 ; T. 25 octobre 2013, p. 85 a 115.
1950 Jugement, par. 656.

195 Voir partie du MA sur définition PN.

1932 oir partie du MA sur abs de MOR des DP2.

1953 Jugement, par. 655.

19%4 Jugement, par. 655.
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« PN » auraient ét¢ décidés uniquement pour le discriminer sans qu’aucun objectif rationnel n’y
préside- Encore une fois, la Chambre a dénaturé les preuves qui lui étaient soumises et procédé a
un raisonnement simpliste qui ne pouvait aboutir & une conclusion raisonnable. La Chambre a
d’autant plus erré qu’elle a dans le méme temps manqué a son devoir de motivation en
n’expliquant pas en quoi elle excluait la position de la Défense d’une politique de déplacement

n’ayant aucun but discriminatoire criminel.

493. En effet, les ¢léments de preuve produits aux débats permettaient de conclure a I’existence d’une
politique de DP a I’échelle du pays justifiée par la nécessité de réorganiser la main d’ceuvre dans
le but d’accroitre la production agricole'®”. Dans ce contexte, la décision de déplacer les gens a
¢té prise non pas selon leur origine mais en fonction d’un critére rationnel, celui de la répartition
efficiente des forces de travail'®°. L’absence de motivation de la Chambre sur ce point constitue

une erreur de droit et de fait qui doit étre invalidée.

494, Enfin, la Chambre a également violé sa propre décision de disjonction en concluant que « les
soldats et cadres KR étaient animés de la méme intention d’opérer une discrimination pour des
motifs politiques a I’encontre du « PN » dés lors que qu’ils ont privé les membres de ce groupe
de leur liberté et qu’ils ont refusé de communiquer des informations sur le lieu ou se trouvaient
les personnes disparues »'”’. La Chambre justifie cette conclusion en expliquant qu’aprés avoir
¢été interrogées sur leur passé, les personnes du « PN » « furent emmenées dans des centres de
sécurité pour y étre rééduquées ou se corriger. Lorsque plusieurs personnes avaient été repérées
dans les différentes coopératives ou sur des sites de travail, elles étaient ensuite déplacées, puis
elles disparaissaient »'**. Or, 14 encore, la Chambre se fonde sur des éléments qui n’ont pas été
débattus du fait de sa décision de disjonction. Elle ne pouvait sans errer en droit tirer des
conclusions sur des événements relatifs aux centres de sécurité, sites de travail et coopératives
expressément exclus du champ du procés 002/01'®’. Ce seul argument suffit a invalider
I’ensemble des conclusions de la Chambre sur I’intention discriminatoire critiquée des soldats et
cadres KR a1’égard du « PN ».

193 Voir partie du MA sur MOR des DP2.

19% Voir partie du MA sur MOR des DP2.

1957 Jugement, par. 655.

1958 Jugement, par. 655.

199 Jugement, par. 506 ; Voir MA sur la disjonction et citer annexe de la décision de disjonction
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495. L’ensemble des erreurs commises par la Chambre sont constitutives d’un déni de justice ayant
entrainé des conséquences préjudiciables pour KHIEU Samphén. En effet, I'intention d’opérer
une discrimination a I’égard du « PN » et les discriminations subies par celui-ci sont des
conditions du crime de persécutions pour motifs politiques pour lequel I’Appelant a été
condamné'®. Le raisonnement de la Chambre doit donc étre invalidé et ses conclusions

infirmées.

496. (§128) Diffusion et contenu des ER/JR. L.a Chambre a commis des erreurs de fait concernant la

diffusion et le contenu des revues ER et JR aprés le 17 avril 1975'%". Pour aboutir & cette
conclusion, elle se fonde notamment sur une exploitation partielle de la preuve testimoniale et

documentaire.

497. Diffusion. Trois témoins sont cités par la Chambre sur le sujet. Elle se fonde sur KIM Vun pour
dire établie la distribution des revues « a [’échelon des zones, des secteurs, des districts et des
entités inférieures aux districts »'°*%. Pourtant ce témoin n’a pas été en mesure de certifier & qui
les journaux auraient été distribués ni méme s’ils étaient bien distribués dans les districts'*®. La
Chambre ne pouvait sans errer conclure de sa déposition que les revues étaient diffusées dans la
population'®. Sur ce point précis, le témoignage de YUN Kim souléve également un doute sur
leur distribution & un échelon inférieur aux districts comme 1’affirme pourtant la Chambre'*®.

Elle se fonde enfin sur PRAK Yut qui dit pourtant ne plus avoir de souvenir précis de ces
ER_ 1066

498. En revanche, la Chambre s’est bien gardée de relever une information capitale livrée par ce
témoin, a savoir le faible niveau d’éducation et I’illettrisme des paysans devenus chefs de zones,
de secteur ou de districts. Cette partie du témoignage contredit pourtant la conclusion de la
Chambre quant a la possibilité d’une large diffusion des idées et de la communication du PCK
par le biais des ER et JR alors que si peu de personnes étaient en mesure de les comprendre. Par

ailleurs les difficultés de diffusion des ER dans les zones avant 1975 évoquées supra perdurent

1960 Jyugement, par. 996 (ECC), 1029 (planification), 1032 (incitation) et 1036 (aide et encouragement).
1! Jugement, par. 262 4 266, 613 a 623, 818, 958.

1962 Jugement, par. 263.

1963 KTM Vaun, T. 21 aotit 2012, p. 104 ;

194 Jugement, par. 263, nbp 822.

195 YUN Kim, T. 19 juin 2012, E1/88.1, p. 20 vers [09.49.30]

196 PRAK Yut T. 26 janvier 2012, E1/34.1, p. 43 4 45 vers [11.16.02]
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aprés 1975 le nombre de revues étant insuffisant pour chaque cadre du Parti'®’. Les disparités
qui existaient entre les districts'*®®, les témoignages précités et la difficulté de communication
telle que dressée par le PV d’une réunion du CP en 1976'” ne permettaient a la Chambre de
conclure au-dela de tout doute raisonnable que ces revues permettaient d’influencer et

d’endoctriner les jeunes'*.

499. Contenu. La Chambre ne pouvait pas non plus conclure sur la base de ces ER et JR apres 1975

que « la lutte des classes renvoyait a I'hostilité que nourrissait le Parti a 1'égard du PN »""""
Outre I’absence de définition claire de la notion de « PN » discutée supra'®’?, la simple mention
de la lutte des classes ne permettait pas de renvoyer de conclure que ces revues auraient contribué
ou incité a la commission de crimes. Les ER et JR utilisés par la Chambre sur le fonctionnement
des coopératives sont non seulement hors champ du procés 002/01 mais n’établissement pas
contrairement a ses affirmations une quelconque politique de discrimination établie par les

responsables du PCK 4 1’égard du « PN »'°7.

500. La Chambre a également commis une erreur en se fondant sur le contenu des ER et JR pour établir

Iexistence d’une politique contre les « ennemis »'°™*. Outre le caractére flou de la notion

973 il ressort des ER cités des termes variés correspondant au vocabulaire

1076

d’ennemi décrite supra’
de I’époque pour évoquer les adversaires idéologiques ™ ™ qui ne permettait pas d’établir au-dela
de tout doute raisonnable de la preuve d’une politique contre les « ennemis» ni de la
connaissance par 1’Appelant de crime devant étre commis'®”’. Ces interprétations erronées des

revues ER et JR et effectuées en violation de la disjonction ont été utilisées par la Chambre pour

1967 Cf. partie diffusion ER avant 1975.

1968 PONCHAUD : T. 9 avril 2013, E1/178.1, p.106 [16.08.58], T. 11 avril 2013, E1/180.1, p.50-52 [11.00.46].

199 PV de la réunion du CP du 8 mars 1976, E3/232, p.5, ERN 00323936.

170 Jugement, par. 265.

7! Jugement, par. 613, 614, 621 & 623.

1972 Renvoi partie définition du PN

1973 Renvoi partie discrimination a 1’égard du PN DP2.

19 Jugement, par. 818.

1975 Renvoi paragraphe sur la définition du terme « ennemi ».

1976 ER, avril 1977, E3/742, p.10, ERN 00499759 évoquant les “agents de la CIA et du KGB » ; ER, aofit 1975,
E3/5, p. 22 ERN 00538972 pour la notion floue d’“ennemi” ; ER, avril 1976, E3/759, ERN 00499716-17 évoquant
les « chefs de file des impérialistes » ; ER, aolGt 1975, E3/5, p. 8, ERN 00538958 évoquant les « commergants
d’hypothéques ».

1977 Jugement, par. 958.
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¢tablir le crime de persécution pour motif politique pour lequel I’appelant a été jugé

responsable'”® entrainant ainsi un déni de justice.

(§129) Décision du 30 mars 1976. La Chambre a commis une erreur de fait en considérant que le

CC était I’organe a I’origine du document du 30 mars 1976 intitulé « Décision du [CC] sur un

. . 1080
certain nombre de problemes » ",

502. Comme il a été vu supra, les décisions étaient prises par le CP et non par le CC qui lui était

subordonné, se réunissait rarement et n’avait pas de pouvoir effectif' ®*!.

503. De plus, de nombreux doutes entourent la provenance et la chaine de conservation de ce

document, dont les CETC ne disposent que d’une copie. Les arguments avancés par la Défense
n’ont jamais été adressés par la Chambre, qui aurait dii considérer que ce document avait une trés
faible valeur probante'®*?. En tout état de cause, la Chambre a manqué a I’obligation de motiver

sa décision d’accorder du poids a ce document contestable et contesté.

504. En outre, méme en admettant qu’il s’agisse bien d’une copie de I’original, de nombreux doutes ont

¢té soulevés par des personnes ayant étudié ce document qui ne comporte aucune mention du
nom des participants. En effet, SHORT a attribué¢ ce document au CP et non au CC, a I’instar de
ETCHESON comme I’avait pourtant relevé la Chambre dans le jugement Duch. 1l est donc
d’autant plus choquant que la Chambre n’ait - 13 encore - pas répondu a ces arguments mis en

avant par la Défense'®.

505. Aucun juge du fait raisonnable ne serait parvenu a constater que le document du 30 mars 1976

émanait du CC au-dela de tout doute raisonnable. Si la Chambre a manqué a son obligation de
motivation et considéré a tort que ce document douteux émanait du CC, c¢’était pour rattacher
KHIEU Samphan a la prise de décision en sa qualit¢ de membre candidat puis titulaire du CC,

mais jamais du CP. Son erreur a donc entrainé un déni de justice.

II1.5.B. Qualification juridique des faits de DP2

1978 Jugement, par. 653 et 655

1979 Jugement par. 996, 1023 4 1029, 1031 a 1036.

1980 Jugement, par. 235, 237, 319, 381, 760, 763, 764 ; Décision du 30 mars 1976, E3/12.

198! Voir supra, 111.1. Erreurs transversales. Pouvoirs et fonctions du CC.

1982 par exemple : T. 16 janvier 2012, E1/27.1, p.122-123, T. 17 janvier 2012, E1/28.1, p. 120-121.
198 MF, E295/6/4, par. 285, nbp 518-519.
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506. (§130) Crimes. La Chambre a commis plusieurs erreurs de droit en concluant que les soldats et

responsables KR avaient commis lors de DP2 les CCH d’autres actes inhumains ayant pris la

forme de transferts forcés, de disparitions forcées et d’atteintes a la dignité humaine ainsi que les

CCH d’extermination et de persécution pour motifs politiques'***.

507. Champ de 002/01. Ces conclusions erronées sont notamment le résultat de la délimitation

508.

arbitraire du champ temporel de DP2 fixée par la Chambre. En effet, la Défense a déja rappelé
que la Chambre ne pouvait, sans violer sa propre ordonnance de disjonction, juger des faits
survenus postéricurement a ’année 1976, tout comme elle ne pouvait juger des faits qui ne
relevaient pas de la matiére du présent procés'®™. Or, d’une part, la Défense a déja indiqué qu’a
de trés nombreuses reprises la Chambre s’¢tait fondé sur des faits relatifs aux années 1977 et
1978'%¢ pour asseoir ses convictions et que, d’autre part, elle avait trés souvent jugé des faits
survenus dans le cadre des centres de sécurité, des coopératives et des unités mobiles alors que
ces sujets étaient expressément exclus du champ du présent procés'®’. Compte tenu de ces
erreurs, toutes les conclusions juridiques de la Chambre doivent étre invalidées. Elles le doivent
d’autant plus que la Défense n’a jamais ét€ mise en mesure de débattre contradictoirement de
I’ensemble des éveénements allégués. Par ailleurs, la Chambre, sur la base de ses erreurs de faits
précédentes, a également erré en concluant que les éléments constitutifs des crimes en question

étaient réunis.

Transferts forcés. Comme la Chambre 1’a rappelé, pour que le crime de transferts forcés puisse
étre constaté il faut notamment que des personnes aient été déplacées de force'*®. La Chambre
considére cette condition remplie dans la mesure ou les soldats et les responsables KR ont
procédé aux transferts des personnes « de force, en ayant eu recours a différentes méthodes
incluant la force, la contrainte et le mensonge »'®°. Or, la Défense a déja relevé dans sa critique

sur I’existence alléguée d’'un MOR des DP2 que la Chambre n’a pas établi que le mensonge avait

1% Jugement, par. 639 (transferts), 643 (disparitions), 646 (atteintes dignité), 648 (extermination), 657 (persécution).
1985 yoir MA — procés équitable - disjonction.

1% Voir MA — erreur 6 (délimitation DP2) - + quasi ttes les erreurs DP2 (notamment frontiére VN).

1987 Voir MA — procés équitable — disjonction + quasi ttes les erreurs DP2.

1% Jugement, par. 450.

1% Jugement, par. 633.
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été utilisé pour convaincre les gens de se déplacer'®”. Le raisonnement de la Chambre doit dés

lors étre invalidé.

509. DP a la frontiére vietnamienne. De plus, lorsque les déplacements sont justifiés par la nécessité
d’assurer la sécurité de la population civile ou par des raisons militaires impérieuses, le crime de
transferts forcés ne peut plus étre caractérisé'®'. Cette condition est au minimum remplie pour les
transferts effectués a la frontiére vietnamienne. En effet, contrairement a ce qu’affirme la
Chambre, ces DP n’ont jamais ét¢ motivés par un prétexte fallacieux de rééducation ou
d’isolement des « mauvais éléments » mais bien, comme toutes les preuves a sa disposition
Iattestent, par 1’absolue nécessité de protéger la population des conflits qui faisaient rage dans ce

secteulr1092 .

510. Par ailleurs, dans I’hypothése émise par la Chambre ou cette justification légale serait retenue,
celle-ci affirme que le crime de transferts forcés resterait constitué puisqu’ « en tout état de cause
[les déplacements] n’étaient ni nécessaires ni proportionnés »**. Face aux mémes éléments de
preuve, tout juge raisonnable aurait pourtant reconnu la condition de nécessité de ces
déplacements. Quant a la condition de proportionnalité, la Chambre la considére respectée
lorsque les personnes en charge du transfert s’acquittent de I’obligation de « [ramener la
population] dans ses foyers aussitot que les hostilités dans ce secteur [ont] pris fin »'™*. La
Chambre n’ayant pas établi que les conflits a la frontiere vietnamienne avaient cessé, elle ne
pouvait considérer qu’une telle obligation incombait aux soldats et responsables KR. Dé¢s lors,
ces DP qui se justifiaient par des raisons militaires impéricuses étaient bien nécessaires et

proportionnés.

511. La Chambre n’a pas non établi que ces déplacements a la frontiére vietnamienne n’avaient pas été
effectués « dans des conditions satisfaisantes de salubrité, d’hygiene, de sécurité, et
d’alimentation » ni que lors de ces DP « les membres d’'une méme famille [avaient été séparés les

uns des autres] »*”. En conséquence, compte tenu de I’impossibilité de caractériser les éléments

19%0 yoir MA — partie MOR DP2 avant 1975 et MOR DP2 aprés 1975.
191 Jjugement, par. 450.

1992 yoir MA — frontiére VN.

193 Jugement, par. 636.

194 Jugement, par. 450.

1995 Jugement, par. 450.
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constitutifs du crime de transferts forcés a 1’égard de ces DP, I’ensemble du raisonnement de la

Chambre doit étre invalidé.

512. Elément moral du transfert forcé. La Chambre a également erré en considérant que ces transferts
avaient ¢té effectués de maniére intentionnelle. En effet, pour satisfaire aux exigences de
I’élément moral du crime, il faut rapporter la preuve que les personnes en charge des transferts
avaient eu ’intention d’exécuter le crime en tous ses éléments'®®. Sa conclusion erronée sur
I’absence de raison militaire impérieuse ne dispensait pas pour autant la Chambre de caractériser
la connaissance possédée par les soldats et cadres KR du soi-disant prétexte fallacieux ayant
présidé a ces DP. En se soustrayant a cette obligation la Chambre a de nouveau erré en droit. En

I’état, son raisonnement ne peut prospérer. Il doit étre invalidé.

513. Disparitions forcées. Au titre des €léments constitutifs du crime de disparitions forcées, la
Chambre a notamment rappelé qu’il fallait que « la privation de liberté s’accompagne d’un refus
de donner toute information concernant le sort réservé [a la personne déplacée]ou l'endroit ou
elle se trouve, ou d'un refus d’admettre que cette personne est privée de liberté, soustrayant ainsi
celle-ci d la protection de la loi et des garanties procédurales normalement applicables »'*’. Or,
comme la Défense 1’a déja indiqué, les simples spéculations effectuées par la Chambre ne
pouvaient lui permettre d’aboutir a la conclusion que les soldats et les cadres KR avaient
effectivement adressé, comme elle 1’a appelé, un « refus délibéré » de fournir ce type

d’information aux personnes déplacées'*.

514. De plus, la définition donnée par la Chambre du crime de disparitions forcées est un calque quasi-
parfait de celle du Statut de Rome'®”. Dés lors, en application des standards interationaux, pour
que I’élément moral du crime soit parfaitement constitué, il est nécessaire de caractériser un dol
direct, défini comme I'intention de 1’auteur de réaliser tous les éléments matériels du crime. Dans
la mesure ou la Chambre n’a pas établi ’existence d’un « refus délibéré » de donner des
informations sur le sort des personnes concernées, elle ne pouvait pas non plus établir que les
soldats et responsables KR étaient animés de I’intention de former une telle opposition. Dans sa

lettre, telle qu’adoptée par la Chambre, la définition de la CPI est encore plus contraignante

19% Jugement, par. 450, nbp 1328.
197 Jjugement, par. 448.

19% Voir MA — « refus délibéré »
199 Article 7, i) du Statut de Rome.
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puisqu’elle impose, en plus d’un dol direct, la démonstration de I’existence d’un dol spécial
consistant en « [ intention de soustraire les victimes de disparitions forcées a la protection de la
loi pendant une période prolongée »''°. La Chambre n’ayant pas établi que les soldats et
responsables KR étaient animés d’une telle intention, son raisonnement ne saurait prospérer. Dés
lors, dans la mesure ou ni I’élément matériel, ni 1’¢élément moral du crime de disparitions forcées
ne sont réunis, il était impossible pour un juge raisonnable d’en arriver a la conclusion que les

soldats et les cadres KR avaient pu commettre un tel crime.

515. Extermination. La Chambre a considéré que I’élément moral du crime d’extermination était
caractéris¢ en concluant que les soldats et responsables KR avaient « imposé de facon
systematique et intentionnelle aux personnes déplacées... des conditions telles qu’elles devaient
selon toute vraisemblance entrainer des décés en masse »''°'. Cette détermination de 1’intention
des auteurs est au mieux caractéristique d’un dol éventuel''®. Or, la Défense a rappelé qu’en
1975, d&a, I’élément intentionnel du crime ne pouvait étre défini autrement que comme
I’intention directe de vouloir tuer un trés grand nombre de personnes. Cette solution prévaut
encore a I’heure actuelle, le dol éventuel n’ayant été admis que de fagon inique dans les standards
internationaux applicables au crime d’extermination''””. Dans la mesure ot la Chambre n’a pas
établi que les personnes en charge des DP étaient animées de I’intention directe de commettre le
crime, il lui était impossible de considérer que celui-ci était constitué. Tout juge raisonnable doit

invalider ce genre de raisonnement qui porte des atteintes graves au principe de 1égalité.

516. Persécution pour motifs politiques. Concernant 1’élément matériel du crime, la Chambre a
rappelé qu’il fallait faire la démonstration d’une « discrimination de fait » a I’encontre d’une
« victime... prise pour cible en raison de son appartenance a un groupe défini par [’auteur du
crime sur la base de... criteres politiques, raciaux ou religieux... ». 1l faut également que le
« groupe auquel [cette victime] appartient [soit] suffisamment identifiable »''*. Or, comme la
Défense I’a démontré, la Chambre n’a pas établi au-deld de tout doute raisonnable qu’une

discrimination de fait avait été opérée lors des DP2''®. La Défense a également démontré en

119 Article 7, 1) du Statut de Rome. + note O. de Frouville

106 jugement, par. 648.

1192 y7oir MA — Droit apllicable extermination. + Jugement, par. 417.
193 yvoir MA — Droit applicable extermination.

1% Jugement, par. 428.

195 yvoir MA — Absence de dicri DP2 + pas de MOR DP2
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soulevant les nombreuses incohérences du raisonnement la Chambre qu’elle n’a pas établi

que le « PN » était une entité constituant « un groupe suffisamment identifiable »''%|

517. Sur I’¢élément intentionnel du crime, la Chambre ayant échoué a établir I'existence d’une
discrimination de fait a I’égard du « PN », elle ne pouvait conclure que I’intention discriminatoire
requise pour constituer le crime de perséeution pour motifs politiques était caractérisée''%®. La

r 7oy st r 1109 r N
Défense a déja critiqué ce postulat erroné . En tout état de cause, dans la mesure ou aucun des
¢léments du crime n’était réalisé, la Chambre a erré en considérant que ce crime avait été commis

« par les soldats et les cadres KR »'''°. Son raisonnement doit étre entiérement invalidé.

518. Persécution pour motifs politiques sous la forme d’autres actes inhumains. La Chambre dit se
fonder sur « ['intention d’opérer une discrimination de fait pour des motifs politiques » des
soldats et cadres KR a I’égard du « PN » pour conclure qu’ils se sont rendus coupables du
« crime contre [’humanité de persécution pour des motifs politiques sous la forme d’autres actes
inhumains ayant eux-mémes pris la forme de transferts forcés et de disparitions forcés »''!! Or,
n’ayant pas établi au-dela de tout doute raisonnable I’existence de la discrimination et échoué a
déterminer le « PN » comme « un groupe suffisamment identifiable », la Chambre a commis une

erreur de droit qui invalide sa conclusion.

519. (§131) Politigue. La Chambre a commis des erreurs de fait et de droit en concluant a I’existence,
aprés le 17 avril 1975, d’une politique criminelle de DP afin de réaliser le projet commun d’une

ECC, ayant eu pour conséquence la commission de crimes au cours des DP2'2,

520. Erreur sur le caractére criminel des DP2. 1.a Chambre a conclu que dans le cadre du projet
commun des dirigeants du PCK avaient comme objectif « de transformer le Cambodge, a terme,
en un pays doté d’'une économie agricole moderne puis en un pays industriel » notamment en
donnant la priorité « aux projets d’irrigation, a [’accroissement des surfaces occupées par les
riziéres, et aux activités industrielles propices au développement de I'agriculture ™' Elle a

¢galement reconnu que « compte tenu de la sécheresse de 1977, la construction des digues,

19 voir MA — « PN »

197 Jjugement, par. 653.

1% Jugement, par. 429, 656.

19 v7oir MA — absence de discri « PN ».
1 jygement, par. 657.

' Jjugement, par. 657.

12 jugement, par. 779 4 810.

113 Jugement, par. 782, nbp 2474-2479.
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canaux et barrages revétait une importance toute particulicre»'''*. Les motifs des DP2
s’inscrivant un projet de relévement économique du pays par I’agriculture ne pouvaient étre
considérés en soi comme criminels. Faisant fi de ces constats, la Chambre a erré en ne tirant pas
comme seule conclusion raisonnable que le DP2 s’inscrivait dans cet effort pour tenter d’assurer
et la subsistance et la sécurité de I’ensemble de la population face a la situation critique du pays
aprés 5 années de guerre Cette conclusion s’imposait d’autant plus que D’argument a été

développé par la Défense'' .

521. Erreur sur le MOR. Pour contourner I’écueil du caractére non criminel de la justification
¢conomique, la Chambre se repose comme pour le DP1 sur la théorie du MOR établi avant 75
entrainant nécessairement des crimes'''®. La Défense rappelle que la Chambre n’a pas établi au-
dela de tout doute raisonnable I’existence d’un MOR des DP manquant ainsi & son obligation de

motiver en quoi les DP2 dans leurs motifs, leur mise en ceuvre et leur disparité''!” entrainaient

1118

nécessairement la commission de crimes  °. La Chambre ne pouvait donc se fonder sur

I’existence d’un MOR pour conclure au caractére criminel intrinséque des DP2.

522. Erreur sur Dexistence d’instructions des membres supposés de I’ECC aux auteurs principaux
des crimes. Comme pour le DP1, la Chambre va tenter de camoufler la faille de son raisonnement
en se référant a une ligne politique supposée visant a discriminer le « PN » entrainant introduisant
ainsi la commission de crimes comme moyen de « s ‘attaquer au systeme des classes » pour une
révolution socialiste’’’’. Or, les nombreuses erreurs de la Chambre quant a ses conclusions sur la
catégorisation de la population prétendument établie pour discriminer le PN avant et lors du DP2
ont déja été pointées''*’. De plus, les raisons licites des DP2 visant & tenter de contrecarrer
I’insuffisance de récoltes dans certaines régions pars des DP vers des régions jugées plus fertiles

étaient une conclusion que la Chambre ne pouvait raisonnablement pas exclure' %!,

523. Par ailleurs, la Chambre n’a pas ¢établi que les transferts forcés opérés par les soldats et cadres

KR durant les DP2 'ont « été en application des instructions, des décisions et de la politique

14 Jugement, par. 797.

5 MF, E295/6/4, par. 50-51, 65-69.

116 Jugement, par.786, 805 ; voir développement sur le MOR dans politique ECC DP1

171 a Défense renvoie notamment aux DP2 sur les zones frontaliéres avec le Vietnam qui contredit I’existence d’un
MOR. Renvoi a la partie en question sur DP2

118 Renvoi aux parties sur le MOR avant 75, MOR DP1 et MOR DP2

19 Jugement, par. 805 et renvoi 4 la partie politique ECC DPI1

1120 Renvoi a la critique sur abs de preuve de discrimination sur DP2 et DP1

'121 Renvoi 4 la partie sur les raisons légitimes du DP2
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émanant expressément des dirigeants du Parti »"'** Elle a eu beau évoquer les systémes de
communication et I’information donnée au CP des mouvements de population dans certaines
zones''?, elle n’a pas prouvé I’existence d’un ordre des dirigeants du PCK ni d’infliger des
mauvais traitements dans le cadre des DP2 ni de discriminer le PN''**. La Chambre a donc
échoué a établir I’existence d’instructions lui permettant de conclure que la commission de

crimes avait été prévue comme partie intégrante de la politique.

------

dans I’incapacité de démontrer que les crimes ont ét¢ ordonnés ou prévus par les membres de
I’ECC, la Chambre a eu recours a la fiction du MOR permettant d’intégrer les crimes de meurtres
et d’atteintes a la dignité humaine comme conséquence prévisible du DP entre les zones rurales.

Or, ce critére de prévisibilité reléve de I’ECC-3 non applicable en I’espéce’ .

525. La Chambre a donc commis une erreur de droit qui invalide I'intégralité de ses conclusions
relatives aux crimes de meurtres et atteintes a la dignité humaine dans le cadre d’une ECC. Ces

conclusions seront donc infirmées.

HI.5.C. KHIEU Samphin au moment des DP2

526. (§132) Activités diplomatiques et déplacements (jusqu’en avril 1976). La Chambre a commis des

erreurs de fait concernant les activités diplomatiques de KHIEU Samphén et les informations

qu’il recevait dans ce cadre pendant les DP2 jusqu’a sa nomination au Présidium' %,

527. « Liaison » avec SIHANOUK et déplacements. A cette période, les « déplacements d
[’étranger » de KHIEU Samphan se réduisent & un unique déplacement en aolt 1975. Lui et
d’autres, dont IENG Sary, se sont rendus en Chine puis en Corée du Nord ou ils ont rencontré
SIHANOUK. Aucune preuve sur ce voyage ne permet d’affirmer qu’il s’agissait de « négocier »
le retour de SIHANOUK au Cambodge. De méme, aucune preuve ne fait état d’échanges

d’informations sur la commission de crimes!!?’.

1122 Jygement par. 805 et renvoi a la preuve sur les

2 Jugement par. 798.

"2 Voir supra partie sur le PN

!123 Renvoi a la décision de la Chambre sur I"’ECC-3 — Renvoi au développement sur politique ECC DP1

1126 Jugement, par. 374, 376, 380, 759, 774, 956, 957, 958, 989, 990.

27 Jugement, par. 374 nbp 1128, 758 nbp 2386. Sur le but de « négociation », il s’agit de simples suppositions de
diplomates et de services de renseignements, faisant méme état de rumeur. Par ailleurs, KHIEU Samphan n’aurait pu
avoir aucune influence sur SIHANOUK. Voir supra, I11.1.C.a. Défiance de SIHANOUK.
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528. Selon la preuve présentée, aprés le retour de SIHANOUK, KHIEU Samphén et lui ont effectué
deux déplacements dans les campagnes. Du 15 au 17 janvier 1976, ils se sont rendus sur
différents sites de production (chantier de construction de barrage, usine, atelier de
fabrication...)!'**. A une date indéterminée entre le 20 février et le 5 mars 1976, ils « se sont
déplacés en province » avec des diplomates en visite au Cambodge regus par SIHANOUK. Ni la
durée de cette seconde visite, ni I’exactitude des lieux visités ne sont précisés''.

529. Au-dela du fait que les déplacements sur les sites de travail sont hors champ de 002/01 "%

, aucun
¢lément de preuve a leur soutien n’est incriminant. Il ne peut en étre déduit que la seule vision de
travailleurs au travail. D’ailleurs, SIHANOUK a témoigné publiquement n’avoir été témoin
d’aucun fait négatif lors de ces déplacements'*!. En outre, la Chambre ne peut affirmer sans se
contredire que I’Appelant avait connaissance de crimes au cours d’activités diplomatiques
permettant de rallier des soutiens aux KR, « détournant ainsi ['attention de ce qui se passait et
prévenant les ingérences que craignait le régime »''**. Pas plus qu’elle ne peut retenir contre
KHIEU Samphan le fait de « loufer] la construction de barrages et de canaux ainsi que la

production agricole » lors de ces visites'',

530. Autres rencontres diplomatiques. Selon la preuve présentée, d’autres rencontres diplomatiques
ont eu lieu avant la désignation de KHIEU Samphan au Présidium. Du 5 au 12 mars 1976, une
délégation commerciale chinoise a également été recue. Il n’a été question que de coopération
économique entre les deux pays''**. Enfin, entre le 5 mars et le 3 avril 1976, plusicurs diplomates
de Mauritanie, du Sénégal, d’Irak et de Cuba sont venus au Cambodge. Les preuves font
seulement état d’un entretien, dont la teneur n’est pas divulguée, entre I’ Appelant et le diplomate

mauritanien. Elles ne font jamais état de conversation sur la perpétration de crimes''*.

531. En conclusion, la preuve présentée ne permet pas d’établir au-dela du doute raisonnable que des

questions sur les « violations des droits de [’homme » « ont inévitablement été soulevées » au

1128 Jugement, par. 380 ; Dossier FBIS, 21 janvier 1976, E3/273, p. 14 ; Interview de KHIEU Samphén, aoit 2007,
E289.1.1, p. 3 et 4 ; PV d’audition de THA Sot, 19 janvier 2008, E3/464, p. 5 et 6.

1129 Jugement, par. 762, nbp 2400 ; Note du ministére francais des affaires étrangéres, E3/490, p. 10 et 11 ; Jugement,
par. 773, nbp 2437 ; Livre de SIHANOUK, E3/1819, p. 90.

13OV oir supra, 1.1. Compétence matérielle a la suite de la disjonction.

31T 28 octobre 2013, E1/234.1, avant [11.01.47] (diffusion d’un extrait de la vidéo E276.1.1).

1132 Jjugement, par. 992, 1033.

1133 Jugement, par. 990.

1134 Rapport FBIS, 5 mars 1976, E3/274,p. 14 3.

!135 Rapport FBIS, 5 mars 1976, E3/274,p. 34 5.
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cours de ces divers déplacements et rencontres''*°. Aucun juge du fait raisonnable n’aurait pu
considérer que dans ce cadre, I’ Appelant avait contribué a la commission de crimes ou en aurait

eu connaissance. La « conviction » spéculative de la Chambre a entrainé un déni de justice.

532. Accés aux articles de presse et rapports étrangers. La Chambre a considéré a tort que 1’ Appelant

avait connaissance des crimes du fait pour les ministéres de la propagande et des affaires
étrangéres de recueillir les informations diffusées par les « agences de presse et divers Etats
étrangers » puis de les communiquer aux « hauts dirigeants »'*’. Elle n’a en effet pas établi que
KHIEU Samphan avait personnellement recu ces informations, ni au moment des DP1 et des faits
de TPC, ni pendant les DP2'*%, De plus, la seule présence & la réunion du CP lors de laquelle cet
organe a investi le ministére de la propagande de lui faire rapport des informations recueillies''*®
ne permet pas de conclure que KHIEU Samphan avait connaissance des informations traitées par

ce ministére. La Chambre ne pouvait donc raisonnablement considérer que 1’ Appelant avait

connaissance des crimes via les informations étrangéres. Son erreur a entrainé un déni de justice.

533. Réunions et questions militaires. La Chambre a estimé que KHIEU Samphan avait assisté a des

réunions lors desquelles des questions militaires étaient examinées''*. Pour tirer une telle
conclusion, le Jugement s’appuie sur les dépositions & la barre de PHY Phuon''*! et de SAO

Sarunl 142

534. La Défense a d¢ja démontré que PHY Phuon ne saurait se voir créditer d’une quelconque valeur
probante''*. Ce témoin prétend que durant ces trois semaines, I’ Appelant aurait participé a des
réunions avec des commandants militaires a4 la gare de Phnom Penh puis au ministére du
commerce (Palais d’argent). Cependant, comme on 1’a vu supra, n’ayant pas assisté aux réunions

1144 1145

ni a la gare” ™ ni a Pintérieur du ministére ses propos sur la tenue des réunions, leur

composition ou leur ordre du jour relévent de la pure spéculation.

1138 Jugement, par. 958.

137 Jugement, par. 958.

138 Voir supra, 11.3.C. Accés aux informations.

1139 Jugement, par. 267 ; PV de réunion du CP, 8 mars 1976, E3/231, p. 2.

1140 Jugement, par. 378.

41T 26 juillet 2012, E1/97.1, p. 68, 69, 71 et 72.

42T 7juin 2012, E1/83.1,p. 60 4 63. T. 11 juin 2012, E1/84.1,p. 6 4 8.

%3 Voir, mémoire d’appel, par. XX

14T 2 aolit 2012, E1/101.1, p. 53, avant [11:29:11], voir M.A TI1.3.C KS au moment de DP1 réunions gares
45T, 2 aoiit 2012, E1/101.1, p. 54, avant [11:29:52].
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535. SAO Sarun fait état d’une réunion tenue a Phnom Penh en 1978 a laquelle il aurait participé. Cette
réunion se serait déroulée au bureau de POL Pot et en sa présence ainsi que celles de NUON
Chea, SON Sen et KHIEU Samphéan''*®. Cependant, les sujets abordés ne sauraient fonder la
conclusion de la Chambre selon laquelle I’Appelant aurait « assisté [...] a des réunions lors
desquelles des questions militaires étaient examinées ». Premi¢rement, le témoin a confirmé qu’il
n’avait participé qu’a une seule réunion en présence de 1’Appelant'**’. Deuxiémement, il décrit
une réunion ou la seule référence faite a une question militaire (parmi tous les sujets abordés) est
une instruction donnée par POL Pot au témoin, chef de secteur dans le Mondolkiri en 1978, de
résister aux invasions vietnamiennes''*®, Dés lors, la déposition de SAO Sarun ne permettait pas
a la Chambre de déduire une participation répétée de KHIEU Samphén a des réunions de
questions militaires. Cette réunion est un éveénement isolé, qui plus est en 1978 (apres les faits
objets de 002/01) ne correspondant pas au contenu « d ‘examen de questions militaires ».Dans ces
conditions, la Chambre a commis une erreur de fait et déformé la preuve disponible en
considérant comme établi que KHIEU Samphén avait participé a des réunions avec d’autres
dirigeants durant lesquelles des questions militaires étaient examinées.

536. Formation_politique. S’agissant des réunions d’éducation que I’Appelant aurait tenues, le
1149

1150

Jugement s’appuie sur les dépositions a la barre de 5 témoins™ ™, une partie civile ™ et un

expert! !

pour en conclure que lors de ces réunions ou « sessions d’endoctrinement », KHIEU
Samphan diffusait la politique du Parti relative aux « ennemis »''*%. Cependant, aucune de ces
dépositions ne permettent de conclure au-dela du doute raisonnable que I’Appelant y aurait
diffusé une telle politique ni méme eu I'intention d’y apporter un quelconque soutien. En effet,
EK Chen a indiqué avoir assisté & deux réunions en 1976 et 1978. Selon elle, la 2°™ réunion
aurait trait¢ d’un théme des ennemis mais elle n’est pas en mesure de dire qui était I’orateur
(NUON Chea ou KHIEU Samphan)''>*. Son témoignage sur ce point capital est en perpétuelle

contradiction et sa déposition ne peut donc pas étre retenue. De méme, la déposition a la barre de

48T 7 juin 2012, E1/83.1, p. 60, avant [11:46:44].

47T 7 juin 2012, E1/83.1, p. 63, avant [11:54:41] a p. 64, avant [11:56:02].

'8 T 11 juin 2012, E1/84.1, p. 8, avant [09:18:27].

149 ONG Thong Hoeung, T. 7.08.2012, E1/103.1. EK Hen, T. 3.07.2013, E1/217.1. CHEA Say, T. 20.09.2012,
E1/124.1. PHY Phuon, T. 25.07et du 1.08.2012, E1/96.1 et E1/100.1. PECH Chim, T. 1.07.2013, E1/215.1.

59 EM Oeun, T. 23 aoiit 2012, E1/113.1.

!5 philip SHORT, T. 6, 7 et 8 mai 2013, E1/189.1, E1/190.1, E1/191.1

152 Jjugement, par. 818.

153 EK Hen, T. 3 juillet 2013, E1/217.1, p.79 aprés [14.04.37] 4 103 avant [15.28.00].
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EM Oeun, est émaillée d’incessantes contradictions de tout ordre lui faisant perdre toute

crédibilité! 4,

537. Les autres preuves listées dans le Jugement démontrent uniquement une participation secondaire
de I’ Appelant et 1I’absence de propos incriminant. Ainsi, sur le niveau de participation de KHIEU
Samphén, la Défense reléve que CHEA Say''®®, PHY Phuon''*®, SUONG Sikoeun'"”’ et SAO

138 ont tous confirmé qu’a la différence des autres dirigeants, la participation de KHIEU

Sarun
Samphan a ce type de réunions était secondaire. Il en va de méme lorsqu’ils décrivent le contenu
des propos que I’ Appelant aurait tenus. Ce qui est rapporté démontre I’absence de toute référence
a une politique des ennemis et I’absence d’un quelconque propos incriminant''®. Enfin, la
déposition de SHORT ne permet pas davantage d’affirmer que I’ Appelant diffusait le contenu

d’une politique des ennemis. En effet, SHORT n’aborde pas le contenu des réunions. .. "'

538. Comme on le voit, les ¢léments de preuve sur la participation de KHIEU Samphén a des sessions
d’endoctrinement ne permettaient absolument pas a la Chambre de considérer que par ce biais il
avait contribu¢ a la diffusion d’une politique des ennemis. En affirmant le contraire, la Chambre a

déformé la preuve et commis une erreur de fait.

539. En addition a ce qui précéde, la Défense remarque que dans un passage du Jugement qui vient
d’étre examiné''®', la Chambre prétend que certaines preuves Iui permettraient de soutenir que
lors de ces sessions d’endoctrinement, KHIEU Samphan aurait justifié I’évacuation des villes.

Cette affirmation isolée ne repose que sur des oui-dires''®.

134T 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 96 [14.00.16] a p. 98 aprés [14.04.37].

55 Voir par exemple, T. 20 septembre 2012, E1/124.1, p. 81, aprés [13.59.04].

56T 26 juillet 2012, E1/97.1, p. 75, avant [14.31.06].

57T 6 aofit 2012, E1/102.1, p. 86, aprés [14.15.00], & p. 87, avant [14.17.46].

58T 6 juin 2012, E1/82.1, p. 20, avant [10.00.04].

59T, 20 septembre 2012, E1/124.1, p. 37 aprés [10.26.22] a p. 39. ROS Suy, T. 25 avril 2013, E1/184.1, p. 84,
aprés [14.30.59]. T. 25 juillet 2012, E1/96.1, p. 99 aprés [15.48.16]. T. 31 juillet 2012, E1/99.1, p. 46 apres
[11.33.46] a p. 47 avant [11.36.08]. ONG Thong Hoeun, T. 7 aoit 2012, E1/103.1, p. 114 avant [15.36.23]. Voir
¢galement, T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 99 aprés [14.06.55] a p. 106 aprés [14.20.42].

10T 6 mai 2013, E1/189.1, p. 79 et 80.

18! Jugement, par. 757.

112 yoir ONG Thong Hoeung qui répéte ce que lui aurait dit sa femme : T. 7 aott 2012, E1/103.1, p 114, avant
[15.36.23]. Voir aussi SHORT : T. 7 mai 2013, E1/190.1, p. 18 a 21 ou son livre (E3/9) est cité. Livre de
KIERNAN, E3/1593, p. 174, ERN 00385689 ou I’auteur relate également un oui dire.
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540. Discours et déclarations publiques. Le dossier contient le texte de 4 interventions de KHIEU
1163

Samphan durant cette période” "~ et 4 documents relatifs a des interventions de 1’ Appelant dans

un contexte protocolaire''**,

541. La seule mention de faits qui pourraient avoir un rapport avec le présent procés est contenue dans
le discours prononcé par I’Appelant le 21 avril 1975 pour féliciter de la victoire les unités du
FAPLNK et le peuple cambodgien. Il s’agit d’une référence faite a la méthode de guerre qui
consistait & évacuer les habitants des zones occupées par I’ennemi''®. On a déja vu infra (ou on
verra supra) qu’en temps de guerre, cette méthode relevait d’une technique de guerre d’attrition.
C’est exactement dans ce contexte que s’inscrit 1’unique citation de cet unique discours sur cette
question. L’ Appelant y rappelle les méthodes de guerre qui ont été employées par les FAPLNK
pour gagner la guerre. Aucun rapport n’est fait avec I’évacuation de Phnom Penh contemporaine

du discours et bien évidemment encore moins avec DP2.

542. En vérité, sauf a constater que KHIEU Samphén soutenait le projet commun non criminel qui
consistait a faire accomplir au Cambodge un grand bond en avant, aucune des informations
contenues dans ces 8 documents ne concerne le présent procés. Dés lors, il est établi que la
Chambre a déformé la preuve qui était a sa disposition et & commis une erreur de fait en
prétendant qu’entre le 17 avril 1975 et son accession au présidium supréme, les discours de

I’ Appelant illustraient d’une quelconque maniére sa participation aux faits poursuivis.

543. Bien évidemment, comme on I’a déja souligné en introduction, les sections chronologiques
adoptées dans le présent mémoire ne correspondent pas au Jugement. Elles sont plus précises
dans le but de permettre a la Cour supréme de constater a quel point en ne les adoptant pas, le

Jugement a procédé par amalgame et déformation des pi¢ces du dossier.

544. (§133-134) Processus_décisionnel et _confiance. La Chambre a commis des erreurs de fait

concernant la participation de KHIEU Samphan au processus décisionnel ainsi que la confiance,

163 §3/118 du 21 avril 1975 ERN Fr 00845854-57, E3/1695 du 22 avril 1975 : ERN Fr 00537478-81, E3/118 du 27
avril 1975 : ERN Fr 00700265-66, E3/261 ERN Fr00702960-63 et E3/1356 ERN Fr 00700104 et E3/273 ERN Fr
00725795-803 du 14 décembre 1975 sur la nouvelle constitution,

1194 £3/119 des 2 et 3 aoit 1975 (SITHANOUK & Chine) : ERN Fr 00685588, E3/619 du 15 aott 1975, E3/711 du 9
septembre 1975 apres retour de SIHANOUK au Cambodge : ERN Fr 00711158

1165 £3/118 : ERN Fr 00845855
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I’influence et "autorité dont il aurait bénéficié et les informations auxquelles il pouvait avoir

accés du fait de sa proximité des dirigeants''®°.

Présence aux réunions du CP - Fréquence. Sur la base des copies''®” de 23 PV de réunion du
CP datés d’aolt 1975 a juin 1976 (19 avec le nom des participants dont 16 avec celui de KHIEU
Samphéan) dont elle dispose, la Chambre commence par constater « la participation réguliere »
de KHIEU Samphin aux réunions du CP en 1975-1976 tout en déclarant que ces PV « ne
donnent pas nécessairement une représentation complete de ['ensemble des réunions du [CP]
tenues pendant ladite période, ou durant ’ensemble de la période du KD ». Elle en « déduit
toutefois » que KHIEU Samphan « a continué a assister avec la méme régularité aux réunions
ultérieures du CP »"'®®. Or, la « déduction » de la Chambre n’est qu’une présomption statistique
inadmissible, une hypothése sans aucun fondement. Il n’existe aucun élément de preuve que
I’Appelant ait assisté d’autres réunions que celles au cours desquelles sa présence a été

formellement consignée dans les copies de 16 PV.

La Chambre continue en affirmant qu’ « une telle déduction concorde avec les éléments de
preuve afférents » aux visites « répétées » de KHIEU Samphén a K1 « ainsi gu’avec le fait que,
comme KHIEU Samphdn I'a lui-méme reconnu, POL Pot avait confiance en lui »*'®°. Or, il
n’existe aucune preuve que lors de ses visites a K1, KHIEU Samphén assistait a des réunions du

11170

CP. Si certaines réunions du CP se tenaient a K , aucun témoin attestant des visites de

H7U 11 pouvait aussi bien s’y rendre pour d’autres

I’Appelant a K1 n’a fait état de leur objet
raisons, par exemple pour que POL Pot (qui y résidait) lui dicte ses discours''”. De plus, replacés
dans leur contexte, les propos de KHIEU Samphén signifient simplement que selon lui, POL Pot

avait confiance en lui car il était discipliné et respectait la régle du secret. Pour cette raison, il

119 Jugement, par. 203, 373, 385-389, 408-409, 747, 771, 960, 997, 1006, 1019.

7 Voir si on parle ici de la question des originaux/ provenance et chaine de conservation — attention aux
dépositions de Chandler et Heder a vérifier avant.

168 Jugement, par. 386.

1% Jugement, par. 386.

1170 Jugement, par. 386 nbp 1169.

7! Fugement, par. 386 nbp 1168. Seul OEUN Tan a fait état de réunions. Or, il a affirmé ne pas connaitre leur objet
et a fait état de réunions sans KHIEU Samphan : T. 13 juin 2012, E1/86.1, p.49 L.25 a p.50 L.15 vers [11.33.02],
p.105 L.6-13 vers [15.44.15], p.105 L.24 a p.106 L.7 vers [15.46.59], T. 14 juin 2012, E1/87.1,p.10 L.6 ap.11 L.14
vers [09.28.29], p.13 L.22 ap.14 L.3, p.28 L.5-18 vers [10.16.41].

172 KHIEU Samphan: PV d’interrogatoire E3/37, p. 4-5 ERN FR 00156683-84. LENG Chhoeung a affirmé
conduire KHIEU Samphén a K1 pour une demi-heure ou 2-3 heures (T. 17 juin 2013, E1/208.1, p.20 L.1-8 vers
[09.58.33], p.97 L.24 a p.98 L.12). Par ailleurs, OEUN Tan a fait état de réunions de plusieurs jours (voir nbp
précédente).
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n’avait pas peur de faire ’objet d’une purge''”*. Dés lors, aucun élément ne « concorde » avec la

« déduction »/présomption statistique de départ de la Chambre.

547. Aucun juge du fait raisonnable n’aurait pu considérer au-dela de tout doute raisonnable que
I’ Appelant était présent a d’autres réunions du CP que celles consignées dans les copies des 16

PV dans lesquels son nom est mentionné.

548. Présence aux réunions du CP — « Interventions ». Sur la base de ces copies de PV, la Chambre
affirme qu’elles démontrent que KHIEU Samphan « participait activement a certaines réunions
du CP ». Elle se fonde sur deux copies de PV « prouv/ajnt » qu’il est « intervenu au moins en
deux occasions »''™*. Or, ces deux documents prouvent une moindre participation a seulement
deux occasions : i1l a présenté au CP un compte-rendu sur des élections et un autre sur la
démission de SIHANOUK''. D¢ja, la simple présentation d’un rapport démontre une
subordination, une hiérarchie''™®, et ne signifie pas prendre part & un débat ou a une décision'””.

Ensuite, les thémes de ces deux rapports sont bien particuliers et sans lien avec un crime ou un

but criminel''’%,

549. Une lecture correcte des copies des 16 PV mentionnant KHIEU Samphan''” démontre que sa
participation était 14 fois entierement passive et 2 fois insignifiante et focalisée sur des questions

en lien avec ses fonctions relatives au FUNK/GRUNK et au peuple. En effet, aucun de ces

'3 Fugement, par. 386 nbp 1170, Interview E289.1.1, p.3 ERN FR 00916669 : « LDV : (...) Est-ce que vous-méme
avez pu avoir peur d’'étre purgé, victime d ‘une purge ? KS : Jamais. Parce que moi d’abord je respecte la discipline.
Et deuxiemement, je vivais toujours dans ['enceinte des dirigeants cambodgiens, ils pouvaient me voir. Et je vous dis
que Pol Pot avec confiance en moi, je vous le dis. (...) La discipline exigeait que chacun reste a sa place, ne pense
qu’'a remplir son devoir, et ne pas essayer de savoir ce qui se passe chez les autres ». (Ce document proposé par les
Parties civiles ne remplissait pas les exigences de la régle 87-4 du RI et n’aurait pas df étre admis. Voir supra, 1.6.
Demandes sur le fondement de la régle 8§7-4). Voir aussi partie suivante Confiance, influence, autorité.

1" Jugement, par. 387 nbp 1171. L’affirmation « en dépit de ses dénégations répétées a ce propos » est gratuite,
infondée et partiale. KHIEU Samphan n’a jamais nié¢ ni caché avoir été présent a des réunions du CP « élargies ».

75 PV de réunion du 8 mars 1976, E3/232 ; PV de réunion du 11-13 mars 1976, E3/197. Le contenu desdits
comptes rendus rapporté dans ces deux documents ne fait méme pas état d’une quelconque proposition. Juste faits
rapporteés

6 SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p.71 L.12 4 p.72 L.3 vers [13.39.09].

177 Suite au rapport sur les élections, « /’Angkar » donne les directives (E3/232, p.1-2 ERN 00323932-3). Suite au
rapport sur la démission de SIHANOUK, « [’Angkar » fait des observations et « le super camarade secrétaire »
decide des mesures a prendre (E3/197, p.1-3 ERN 00334961-3).

'8 On note d’ailleurs que c’est postérieurement au rapport que le caractére fictif des élections apparait (E3/232).

179 Jugement, par. 386 nbp 1166 renvoyant au par. 203 nbp 624.
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documents ne fait état de déclaration attribuable a I’ Appelant ni d’une quelconque contribution

autre que ces deux rapports“go.

Confiance, influence, autorité. Ces 16 documents démontrent donc que KHIEU Samphan ne

faisait pas partic du processus décisionnel, sur lequel il n’avait aucune influence.

181 Deg lors, peu importe la

Incontestablement, le CP était I'organe décisionnel supréme
définition contestable du CD de la Chambre''®*. Que la décision ait été collective ou non, aucune
preuve ne permet de conclure que KHIEU Samphén y aurait pris une quelconque part. Les seules
preuves attestant de ce qu’il se passait au cours de ces réunions sont les copies de PV de réunions
du CP et les déclarations des participants a ces réunions. Or, ni NUON Chea, ni [ENG Sary, ni
POL Pot n’ont jamais déclar¢é que KHIEU Samphan participait aux décisions ni qu’on lui
demandait son opinion ni méme qu’il pouvait I’exprimer. Peu importe encore le statut de candidat
ou titulaire au CC''®, KHIEU Samphan n’a pas été désigné membre du CP. Sa seule présence a

certaines réunions et la simple présentation de deux rapports démontrent que la confiance qu’on

pouvait lui accorder était limitée.

551. Sur la base de ces ¢éléments, la Chambre ne pouvait écarter 1’analyse de SHORT selon laquelle

KHIEU Samphan ne faisait pas partic de Iappareil décisionnel''®. Selon SHORT (et des
témoignages allant dans le méme sens), I’ Appelant n’était « pas un membre du cercle intérieur »
pour lequel il était « tres utile », raison pour laquelle « il faisait partie de [’entourage ». S’il avait
un r6le inhabituel et une position spéciale, sans influence ni pouvoir, c’est « parce qu’au bout du
compte, ¢ était un intellectuel ». « Les seuls pouvoirs dont il disposait étaient ceux que le Parti
choisissait de lui donner »"'®. Les seules informations qu’on lui fournissait étaient celles qu’il
avait besoin de recevoir'"*®. On pouvait lui faire confiance pour ne pas dépasser ce cadre bien

compartimenté et accomplir sa tiche dans le respect des régles du Parti''®’. Pas plus.

1% pas méme lorsque des questions relatives au commerce sont mentionnées.

%! Jjugement, par. 203.

82 Voir supra, 111. Erreurs transversales. CD.

"8 Voir supra, 111. Erreurs transversales. Pouvoirs du CC.

'% Jugement, par. 152 nbp 442 (renvoyant notamment aux §385 a 387 contestés ici).

%5 MF, E295/6/4, par. 265 nbp 483-486.

!1% SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 92, L. 20-22 vers [14.25.57] ; T. 7 mai 2013, E1/190.1, p. 21, L. 6-8 vers
[09.53.20] ; voir supra, 111. Erreurs transversales. Principe du secret. Voir aussi Jugement, par. 399,

"8 SHORT : T. 7 mai 2013, E1/190.1, p.43 L.23 a p.44 L.8 ; voir supra, 111.1.C.b.Confiance et collaboration et
HL.5.C.Processus décisionnel et confiance. Présence aux réunions du CP — Fréquence.
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552. Avant comme apres 1975, en tant qu’intellectuel petit-bourgeois nouveau dans le Parti, KHIEU
Samphan était confiné a des postes certes prestigieux mais fictifs (ce que tout le monde savait) et

ne disposait donc d’aucune « autorité »' ',

553. Proximité et informations. La Chambre ne pouvait donc considérer que la confiance dont KHIEU
Samphén « a bénéficié lui a permis de vivre et de travailler en étroite collaboration avec les
hauts dirigeants du PCK », lui donnant accés a des informations''®. Proximité de vie ne signifie
pas étroite collaboration et partage d’informations de premiére importance. Encore moins avec le
principe du secret et du cloisonnement du PCK. L’affirmation de la Chambre ne trouve aucun
fondement dans la preuve''*®. Seules les 16 copies de PV de réunion du CP donnent une
indication d’informations dont KHIEU Samphan avait pu avoir connaissance en étant présent aux

réunions. Or, aucun de ces documents ne fait état des crimes pour lesquels il a été condamné.

554. En conclusion, vu la preuve présentée, aucun juge du fait raisonnable n’aurait pu considérer au-
dela de tout doute raisonnable que KHIEU Samphan contribuait au processus décisionnel ni que
les informations a sa disposition étaient susceptibles d’engager sa responsabilité pénale. Dés lors,

les erreurs de la Chambre ont entrainé un déni de justice.

555. (§135) 870 et commerce. La Chambre a commis des erreurs de fait en estimant que KHIEU

Samphan était devenu membre du bureau 870 vers octobre 1975, qu’il avait eu un rdle de
supervision en matiere de commerce et un role « important » dans le domaine de I’économie du

. o o, : 1191
KD, jouissant d’une « autorité en matiere économique » .

556. Erreur sur le statut de membre du Bureau 870. Si la Chambre a a juste titre conclu qu’« il n’est
pas établi que KHIEU Samphan ait été a un quelconque moment président du Bureau 870 »''*,
elle a revanche commis une erreur de fait quant a la collaboration de I’ Appelant avec ce bureau
sur les questions liées au commerce. En effet, elle conclut a son statut de membre du bureau 870
vers d’octobre 1975 sur le fondement d*un PV du CP du 9 octobre 1975, Or, ce document ne

fait que mention de la nomination de I’Appelant comme "responsable du front et du

88 Voir supra, 111.1.C.b.Confiance et collaboration ; voir infra, IIL5.C. Présidium. Désignation.

% Jugement, par. 388, 408-409, 747.

1% Par ailleurs, la Chambre a admis qu’il lui était impossible de dire si 1’Appelant avait eu connaissance de
documents passant par le Bureau 870, « en particulier tous ceux qui ne concernaient pas les domaines relevant de la
responsabilité propre de I'intéressé » (Jugement, par. 399).

6 Jugement, par. 390, 400 4 407, 409, 747, 751 a 753, 764, 771, 1020.

1192 Jugement, par. 399.

1% Jugement, par.390, nbp. 1189
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gouvernement royal, du commerce, des listes et des prix», 1a personne en charge du « Commerce
national et international » étant KOY Thuon (Camarade Thuch)''**. Dans ce document, rien ne
lie donc cette nomination au Bureau 870 pour lesquelles d’autres personnes sont désignées'!*>. La
Chambre ne pouvait donc déduire de ces éléments de preuve que I’Appelant « était devenu

membre du bureau 870 vers octobre 1975 ». Sa conclusion sera donc invalidée.

557. La Chambre ne pouvait pas plus se reposer sur les déclarations de 1’ Appelant faites en 2004 dans
lesquelles il fait une confusion en évoquant I’ensemble de ses fonctions dans le cadre de la liste
des prix et ses responsabilités a la distribution des marchandises dans les zones et la question des

196§l évoque la date d’octobre 75 pour I’ensemble de ses fonctions, les PV du CP

exportations
disponibles datant de 76 permettent de rectifier son approximation puisque le Comité de
commerce n’est créé que le 13/03/76 « pour examiner et préparer les marchandises que l'on doit

acheter » 1'%’

et que ce n'est que le 21 avril suivant qu’il est spécifié qu’«/au] sujet des
problemes du Commerce et de ['Industrie » et seulement « a propos de la délégation de Corée »,
I’ Appelant (Hem) est désigné aux cotés de Vann (IENG Sary) et Touch « concernant les aides
techniques »"'**. Sa désignation dans le domaine est donc particuliérement circonscrite. La
Chambre ne pouvait donc déduire de ces ¢léments de preuve que 1I’Appelant « était devenu

membre du bureau 870 vers octobre 1975 ». Sa conclusion sera donc invalidée.

558. Erreur sur autorité en matiére économique. Au §409 du Jugement la Chambre a conclu que
« le pouvoir que détenait KHIEU Samphan dans le domaine de la prise des décisions était
principalement limité aux questions liées a |’économie et au commerce extérieur. » La Chambre a
cependant erré en considérant qu’elle avait la preuve de « la supervision par ses soins de [’action

1199

du Comité du commerce » ~° alors qu’aucun des ¢léments de preuve soumis son examen ne

permettait d’aboutir a cette conclusion. Il convient d’ailleurs de noter que I’ Appelant n’a jamais

1% £3/182, p. 1-2, ERN FR 000292868. 1l est important de noter que la traduction francaise a perdu du sens de
’original en khmer qui précise a ’ERN 00019108 « Camarade Hem, responsable du front et du gouvernement royal,
du commerce pour ce qui est des listes et des prix », nuance importante que [’on retrouve également dans la
traduction anglaise a I ERN 00183393 « Responsible for the Front and the Royal Government, and Commerce for
accounting and pricing ».

119 £3/182, p. 2, ERN FR 000292869. Doeun y est désigné « chef du bureau politique 870 » et « Camarade Yem »
est designé au Bureau 870.

1% yugement, par. 390, nbp 1189 : Livre de KHIEU Samphén, E3/18, p. 80, ERN 00595439. L’autre document cité
par la Chambre ne fait état d’aucune date : PV d’interrogatoire de KHIEU Samphan E3/37, p. 3, ERN 7?7 ;

197 MF, E295/6/4, par. 234.

1% Résumé de la décision du CP de la réunion du 19, 20, 21 avril 1976, E3/236, p. 4, ERN FR 00322971.

119 Jugement, par.409.
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indiqué avoir été « en charge du commerce » comme I’affirme de fagon générale le §406 du
Jugement, il dit plutét avoir « coopér[é Javec le département du Commerce extérieur pour

.. . . 1200
assurer [ 'importation de certains produits » = .

Au contraire, tous les documents officiels du KD qu’elle cite adressés directement ou en copie a

1201 ne font que confirmer ses domaines limités d’intervention, a savoir « la

I’ Appelant
distribution des marchandises dans les zones et des questions d’exportations »'***. Cela n’a
absolument rien a voir avec un pouvoir général de supervision du Comité du Commerce et ne
donnait certainement pas a I’ Appelant I’autorité sur I’ensemble des questions économiques. Le 7
mai 1976, c’est d’ailleurs Doeun et non KHIEU Samphan qui est désigné pour constituer une
équipe pour le commerce extérieur'?®. Par ailleurs, les PV de réunion du CP de 1976 précités'**
donnent un éclairage plus précis sur les limites du domaine du role de I’ Appelant et contredisent

la conclusion de la Chambre sur sa supposée autorité en matiére économique.

560. Par ailleurs, bien qu’ayant relevé que I’ Appelant n’a jamais été désigné responsable du Comité de

commerce, VAN Rith I’ayant été de 76 jusqu’a la fin du régime,'*® la Chambre a erré en
considérant qu’il avait un pouvoir important au motif notamment que le « Comité du commerce
demandait fréquemment des instructions et avis de KHIEU Samphan »**. Sur ce point, la
Chambre a commis une erreur de fait grossiére en se fondant sur les déclarations de SAKIM
Lmuth (alias SAR Kimlomouth) pour conclure qu’il confirmait que « VAN Rith ne pouvait pas

prendre certaines décisions et devait s’en remettre a VORN Vet et KHIEU Samphan. »'**

561. Or, comme la Défense I’a largement soulevé a 1’audience et dans ses écritures, ce témoin n’a fait

que des conjectures en commentant des documents qu’il n’avait jamais vus avant que les

12007 ivre E3/18, p. 80, ERN 00595439, PV d’interrogatoire E3/37, p. 3 et 5, ERN 00156681 et 00156683 ; Interview
VOA, E3/204, p. 1-2, ERN 00656178-79 ; Lettre E3/112, ERN 00157640-47.

1200 jygement, par. 406, nbp 1238.

1202 MF, E295/6/4, par. 242. Voir notamment les PV du CP fixant ces roles : E3/182, p. 1, ERN FR 00292868 et
E3/234, p. 1-2, ERN FR 00301332-33 ; voir également : PV d’interview de THUCH Sithan, E3/378, p. 4, ERN FR
00342205 ; SUONG Sikoeun T. 14 aotit 2012, E1/107.1, p. 115L. 5ap. 116 L. 6 vers [15.37.13].

1203 proces-verbal de la réunion du CP du 7 mai 1976 sur les problémes du commerce, E3/220, p. 1, ERN FR
00323891.

1204 £3/234, p. 1-2, ERN FR 00301332-33 ; E3/236, p. 4, ERN FR 00322971.

1205 jygement, par. 405-406.

1206 Jygement, par. 406.

1207 Jugement, par.406, nbp 1244.
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enquéteurs ne les lui montrent'?® | SAKIM Lmut a également reconnu n’a jamais travaillé avec
I’ Appelant pendant toute la période du KD et ne pas méme savoir quelles étaient ses fonctions
exactes en rapport avec le commerce'?”. Un juge raisonnable n’aurait jamais considéré ce
témoignage comme corroborant la thése d’un pourvoir de « supervision » de 1I’Appelant. La

conclusion de 1a Chambre devra nécessairement étre invalidée.

562. En outre, I’examen systématiquement a charge de la preuve opéré par la Chambre 1I’a non
seulement conduite a ignorer les éléments démontrant que 1’ Appelant n’avait pas de pouvoir de

% mais aussi & déformer la preuve existante. Par exemple, comment expliquer que la

décision'!
Chambre puisse considérer comme la preuve d’un pouvoir de supervision sur le Comité de
commerce le fait de dire a des ouvriers « de faire preuve de précaution et d’étre attentifs » dans
la maniére de ranger un entrepdt '*''! En réalité, 1’examen de la motivation de la Chambre
démontre qu’elle n’a pas trouvé d’¢lément de preuve a ’appui de ses affirmations. La répétition

1212 e saurait lui donner une

de I’affirmation de ce prétendu pouvoir tout au long du Jugement
réalité d’autant que la thése écrite par I’ Appelant et sa formation - sur lesquelles la Chambre se

fonde - ne correspondent pas 4 la politique appliquée sous le KD'?",

563. Les conclusions relatives a la supposée autorité de KHIEU Samphan en matiére économique

résultent d’une extrapolation et d’'une déformation des éléments de preuve. Elles ne sont ni

1208 SAKIM Lmut T. 5 juin 2012, E1/81.1, p. 28 L. 16-21 vers [10.15.37] ::«Q. Laissez-moi résumer ce que vous
venez de dire: vous ne saviez pas quelle était la relation du dénommé Hem avec le Comité de I'économie ou du
commerce avant que les enquéteurs des co-juges d'instruction vous montrent les documents. Est-ce exact? R : « Oui,
c'est exact. Ces suppositions, je les ai faites sur la base des documents qu'ils m'ont montrés. » ; T. E1/80.1, 4 juin
2012, p. 15 L. 10-12 vers [09.33.51] : « J'ai... en me basant sur les messages des communications, j'en avais tiré la
conclusion » ; T. 4 juin 2012, E1/80.1, p.17 L. 15-23 vers [09.39.59] : «.... j'ai vu des documents qui m'ont été
présentés par le Bureau des co-juges d'instruction au sujet du frére Hem. C'est dans ces documents que j'ai appris
que certains documents ont été envoyés a l'intention du frére Hem et du frére Vorn . » La Défense a dénonceé ces
procédés des enquéteurs de CJI lors de la comparution de ce témoin et plus généralement devant la Chambre qui n’a
pas tenu compte de ses objections alors que cet exemple démontre a quel point certains interrogatoires ont été biaisés
en violation du principe du droit a un procés équitable. Cf. T. 31 mai 2012, E1/79.1, p. 50-51 aprés [11.36.45] Voir
écritures sur la question des auditions devant les CJI et n° de la décision dont appel

1209 SAKIM Lmut : T. 31 mai 2012, E1/79.1, p. 104 L. 3-7 vers [15.28.44] ; T. 5 juin 2012, E1/81.1, p. 33 L. 23 a p.
34 L. 4 vers [10.31.40] ; T. 31 mai 2012, E1/79.1, p. 48 L. 6-13 vers [11.24.35].

1219 MF, E295/6/4, ; voir par exemple Proposition de vente des équipements soulevée par la Yougoslavie, E3/340, p.
I, ERN FR 00167627: « Bang Hem nous a fait savoir que Bang Vorn ne voulait pas acheter tous ces équipements et
nous demandait de trouver des excuses pour répondre a la [société] Rudnap » ; voir aussi PV de la réunion du CP
du 7 mai 1976 sur les problémes du commerce, E3/220, p. 1, ERN FR 00323891 ou il est bien précisé que c’est le
CP qui donne les instructions : « Conformément a notre somme d’argent, le CP propose d’examiner les commandes
des marchandises, encore une fois en réduisant celles qui ne sont pas encore nécessaires. »

21 Jugement, par. 407.

1212 Jugement, par.751, 771, 1020.

1213 Jugement, par. 351-355. Faire renvoi aussi a2 KS avant 75 sur la thése
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raisonnables ni les seules qui s’imposaient. Dés lors, en ne rejetant pas comme déraisonnable,
I’argumentation de la Défense telle que largement développée dans ses conclusions et plaidoiries
finales selon laquelle I’Appelant n’avait qu’un réle technique trés circonscrit'?', la Chambre a
manqué a son devoir de motivation. Ses conclusions erronées tendant a pallier I’absence de

contribution significative de I’ Appelant & I’ECC, seront donc infirmées.

564. (§136) Plans de 1976 et 1977. L.a Chambre a commis plusieurs erreurs de fait portant sur la

participation alléguée de KS au processus d’élaboration des plans de 1976 et 1977.

565. Erreur sur Uinformation supposée de la réunion. La Chambre a d’abord commis une erreur de
fait en concluant que I’Appelant « compte tenu de son autorité en matiére économique, de sa
présence réguliere aux réunions du CP et autres organes du Centre du parti, et de sa
participation sans interruption a la conception de la politique du Parti tout au long des
révolutions démocratique et socialiste... [avait été] rapidement informé de la visite, des
observations recueillies et des plans fixés par le CP a la fin d’aoiit 1975 »'*'*. Aucun élément de
preuve n’est apporté pour soutenir cette affirmation. Aprés avoir constaté que KHIEU Samphan
n’était pas présent au Cambodge lors de la visite du CP dans la zone Nord-Ouest a la fin du mois
d’aotit 1975'%'® aucun juge raisonnable ne pouvait arriver a cette conclusion. En se bornant a
spéculer, la Chambre a manqué a son obligation de motivation de sa décision et viol¢ le principe

de la présomption d’innocence. Sa conclusion doit étre infirmée pour ce seul motif.

566. Erreur sur la supposée autorité de I’Appelant. Les erreurs de la Chambre sur la prétendue
« autorité [de I'Appelant] en matiére économique » ont déja été relevées'?!’. Elle a également
manqué a son obligation de motivation en ne répondant par a I’argument de la Défense contestant
la possibilité¢ de conclure a la présence réguliere de KHIEU Samphan aux réunions du CP en
I’absence de [intégralité des PV de réunion'?'®. En effet, le rapport de proportion entre le
nombre de réunions tenues par le CP et le nombre de PV attestant de la présence de 1’ Appelant a
celles-ci pouvait au mieux conduire un juge raisonnable a conclure a une présence occasionnelle

mais pas « réguliére ». Il en va du respect du principe « in dubio pro reo ». De plus, I’expression

1214 MF, E295/6/4, par. 228-257 ; T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p. 107-123 vers [14.22.25]-[15.17.02].
1215 Jugement, par. 745.

1216 Jugement, par. 747.

217 voir MA — r6le KS en matiére d’économie.

1218 MF, E295/6/4, par. 259-271 ; T. 28 octobre 2013, E1/235.1, p.25-27 vers [09.52.27] 4 [09.56.28]
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« Centre du Parti » n’ayant aucun sens précis'?'’

et en I’absence de preuve tangible lui
permettant de juger la fréquence de la participation de KHIEU Samphan « aux réunions...
des autres organes du Centre du parti », la Chambre a erré en concluant que sa présence y était

également « réguliére »'*%.

Enfin, aucun juge raisonnable ne saurait se convaincre que
I’ Appelant avait bel et bien été¢ informé des intentions du Parti en arguant simplement de « sa
participation sans interruption a la conception de la politique du Parti tout au long des
révolutions démocratique et socialiste ». Le flou inhérent aux formules fourre-tout entame la
force des vérités qu’elles alleguent. En usant d’un tel procédé, la Chambre se soustrait a son

obligation de motivation. Son raisonnement doit étre invalidé.

567. Erreur sur les informations obtenues. Par ailleurs, la conclusion selon laquelle les fonctions
attribuées & KHIEU Samphan lui permettaient d’obtenir des informations privilégiées de la part
des dirigeants du Parti est contredite par I’ensemble des conclusions préalables de la Chambre sur
le principe du secret qu’elle apprécie selon un double standard critiquable'??'. En effet, elle
considére a sa convenance que le secret était respecté au point qu’il constitue une excuse a la

confusion des témoins en audience'???

ou justific un remeéde a I’absence d’éléments probants
exonérant la Chambre de son obligation de motivation'***. En revanche, elle n’hésite pas a
conclure qu’il était bafoué au point que I’Appelant pouvait avoir une connaissance pleine et
entiere de toutes les décisions concernant la politique du Parti quand il s’agit de retenir sa
responsabilité. Aucun juge raisonnable ne peut suivre un raisonnement aussi partial et

contradictoire. La conclusion qui en découle doit étre invalidée.

568. Erreur sur le document de 1975. La Chambre a ensuite erré en concluant que I’ Appelant, « alors
membre du CC [avait] effectivement participé a 1'élaboration des plans exposés »'*** dans un
document de septembre 1975 portant sur la politique d’orientation du Parti'*?. La Défense
rappelle les critiques déja formulées sur la recevabilité d’un document dont on ne connait ni les

auteurs, ni les circonstances de rédaction, ni la date de conception des politiques qu’il expose'**°.

1219 yoir MA — Centre du Parti.

1220 Jygement, par. 747.

1221 'yoir Ma preuve — double standard.

1222 Jjugement, par. 199.

122 yoir MA — « refus délibéré » de donner des infos aux personnes déplacées.
1224 Jjugement, par. 751.

1223 Jugement, par. 745 4 753, 801.

1226 yoir MA — doc. de septembre 1975.
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A défaut de répondre a ces questions élémentaires pour évaluer un élément de preuve, tout juge
raisonnable aurait écarté ce document des débats. L’erreur de la Chambre a se fonder sur ce
document est d’autant plus flagrante qu’elle n’a pas non plus ét¢ en mesure de confirmer la

présence de KHIEU Samphan a la réunion supposée étre a I’origine de ce document'?’.

569. Erreur sur la présence supposée aux réunions de juin 74 et avril-mai 75. Au lieu de tirer les
conséquences de I’absence d’¢élément probant, la Chambre a persisté dans I’erreur en procédant
par analogie et considéré que la présence critiquée de KHIEU Samphan a la réunion de juin 1974
et a celle de fin avril ou mai 1975, attestait sa participation a 1’élaboration des politiques du Parti
exprimées dans le document de 1975'%*®. En tout état de cause, la présence supposée de
I’Appelant a ces réunions ne permettait pas d’établir au-dela de tout doute raisonnable sa
participation & la mise en place des politiques décidées ultérieurement par le Parti'*®. Ce

raisonnement en ce qu’il viole une fois de plus le principe in dubio pro reo doit étre invalidé.

570. Erreur sur le plan de 77. La Chambre s’est enfin méprise en estimant que KHIEU Samphén avait
« participé a I’élaboration du plan pour I'année 1977 »'**°. La encore, face a I’absence de preuve
établissant la présence de KHIEU Samphén au congrés tenu par le Parti en novembre 1976 lors
duquel ledit plan a été adopté, la Chambre a entrepris d’établir la participation alléguée de
I’ Appelant en raisonnant par déduction. Ce raisonnement recele une fois encore de nombreuses
erreurs. La Chambre s’est d’abord basée sur les seules suppositions de CHANDLER dont les
sources ne sont pas identifiées pour se convaincre que « « [’Angkar-Parti » qui a arrété ce plan
était constituée de membres de Centre du Parti, notamment des membres du CP et du CC »'*".
Ceci ne saurait évidemment prouver la participation de 1’ Appelant a 1’¢élaboration du plan du
Parti. De plus, compte tenu des incertitudes majeures qui entourent la notion d’ « Angkar-
Parti »'**?, 1a Chambre ne pouvait considérer de facon extensive que cette entité indéterminée

regroupait aussi bien les membres du CP que ceux du CC. Cette analyse est d’ailleurs en

contradiction avec 1’absence de capacité décisionnelle du CC et le pouvoir de décision supréme

1227 Jjugement, par. 750.
1228 Jjugement, par. 751.
1229 Renvoi aux parties sur ces réunions de 74 et 75.
1230 Jugement, par. 771.
12! Jugement, par. 771.
1232 Voir MA — Angkar.
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du CP relevés par la Chambre'** et corroborés SHORT'#*, Ces trop nombreuses erreurs doivent

de toute évidence conduire un juge raisonnable a invalider le raisonnement partial de la Chambre.

571. Erreur sur les déclarations de I’Appelant sur le CC. La Chambre fonctionne ensuite par analogie
et considere que les déclarations de KHIEU Samphan sur le réle du CC confirme sa participation
a la construction des objectifs de 1977. Or, pour arriver a ses fins, elle a dénaturé les propos de
I’ Appelant en les sortant de leur contexte. Il ne faisait en effet pas état des prérogatives attribuées
au CC mais seulement de suggestions formulées par ’organe'*** dont I’absence dans le plan de
1977 démontre bien qu’elles n’étaient pas prises en compte'*°. Aucun juge raisonnable n’aurait
opér¢ une telle confusion entre les propos de KHIEU Samphan et 1’¢élaboration des politiques
décidées lors d’un congrés auquel il n’a pas participé. Par ailleurs, 1’Appelant a surtout écrit
« que le CC n’était pas un organe de direction mais de discussion quant a la mise en ceuvre des

politiques forgées par le CP »'*’

et expliqué clairement la répartition des prérogatives entre le
CP et le CC'*®, Dés lors, la Chambre ne pouvait raisonnablement conclure de ses déclarations
que sa participation au CC impliquait sa participation aux décisions du CP. Son raisonnement

erroné doit étre invalidé.

572. Erreur sur ’autorité économique. La Chambre commet ensuite une nouvelle erreur en se fondant

sur les responsabilités supposées de I’Appelant dans le domaine économique'?. Ses erreurs sur

ce point ont déja été relevées'>*

1241

et invalident ses conclusions. Le réle circonscrit de I’ Appelant
résultant de la preuve “* ne lui permettait pas de conclure a un lien entre ces fonctions et les

objectifs établis lors du plan de 1977.

573. Erreur sur les réunions du CC et du CP. La Chambre a enfin erré en considérant que la présence
de KHIEU Samphan « a des réunions du CP et du CC ou le plan pour 'année 1976 a été adopté
et confirmé, et ou des éléements du plan de ['année 1977 ont été définis » confirmait sa

participation a 1’¢laboration des politiques de 1977'**2. D’une part, la Chambre a erré sur la

1233 Jugement, par. 202 et 203.

123 ERN 00909256, P. SHORT, p. 67. (Référence transmise par le camarade HEM, besoin de trouver la réf. exacte !)
1233 Jugement, par. 771, nbp 2432 renvoyant au par. 384 ; Livre de KHIEU Samphan, E3/18, p. 72 et 73.

1236 ER octobre-novembre 1976, E3/139.

12371 jvre de KHIEU Samphan, E3/18, p. 72, nbp 2.

1238 1 ivre de KHIEU Samphan, E3/18, p. 156.

129 Jugement, par. 771.

1249 yoir MA — supervision du Cté du commerce.

124l Renvoi a la DA sur Commerce

1242 Jugement, par. 771.
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participation de 1’Appelant a la réunion non établie de début septembre 1975 supposée étre a
Iorigine du plan de 1976'**. D’autre part, elle se méprend sur les réunions du CP auxquelles
I’ Appelant a participé pour lesquelles les PV de ces réunions relatent des discussions liées aux
problémes 2 la frontiére vietnamienne et a la politique extérieure du KD'?**, jamais aux objectifs
de production et de répartition stratégique de la main d’ceuvre, thémes phares du plan de 1977'%%.

Cette nouvelle dénaturation a charge de la preuve invalide I’ensemble des conclusions de la
Chambre.

574. Les erreurs de la Chambre sur la participation de KHIEU Samphéan au processus d’élaboration des

575.

plans et objectifs décidés par le Parti pour les années 1976 et 1977 ont entrainé un déni de justice
en fondant la condamnation de I’ Appelant pour sa participation a une ECC et a la planification
des crimes commis lors de DP2'*. Ces participations alléguées n’ayant pas ét¢ démontrées au-

dela de tout doute raisonnable, I’ensemble de ses conclusions doivent étre invalidées.

(§137) Membre titulaire du CC. La Chambre a commis une erreur de fait en considérant que

KHIEU Samphan était devenu membre de plein droit du CC en « janvier » 1976'**.

576. La Chambre se fonde sur certains propos de KHIEU Samphan et de trois témoins'**®. Or, KHIEU

577.

Samphén a le plus souvent parlé de I’année 1976 sans préciser le mois. Quand il I’a fait, il
s’agissait soit de janvier, soit de juin 1976'**°. Le seul des trois témoins qui a fait état du mois de
janvier et non de I’année 1976 en général est HEDER, qui a fait un lien entre la nomination et un
Congres de janvier 1976. De son c6té, SHORT (non mentionné par la Chambre) avait li¢ cette
nomination a la « promotion » de KHIEU Samphan au Présidium'#*’, intervenue quelques mois
aprés janvier. Vu ces contradictions et incertitudes, la Chambre ne pouvait conclure au-dela de

tout doute raisonnable que 1’ Appelant est devenu membre de plein droit du CC en janvier 1976.

(§138) Présidium. Désignation. La Chambre a commis des erreurs de fait en considérant que

KHIEU Samphan avait été désigné Président du Présidium par le CC'*!, que cette désignation

128 yoir Ma — doc de sept 1975 + §7 de ce draft.

124 Jugement, par. 768, nbp 2423 4 2426.

1245 ER, octobre-novembre 1976, E3/139.

1246 Jugement, par. 966 (ECC), 1029 (planification).

1247 Jugement, par. 755.

1248 Jugement, par. 202 nbp 613, 363 nbp 1091 (les 3 témoins sont HEDER, Duch et SALOTH Ban).

1297 ivre E3/18, p. 156, ERN 00595512.

120 HEDER : T. 15 juillet 2013, E1/223.1, p. 41 ; SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 74 L. 12-17 vers [13.44.33].
1251 Jugement, par..
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¢tait une preuve de confiance de la part des membres du Centre du Parti et lui conférait une

autorité'>2,

578. C’est sur la seule base du document daté du 30 mars 1976 que la Chambre se permet d’affirmer
que I’organe a I’origine de cette désignation était le CC. Or, il a déja été démontré que cet organe
était possiblement le CP'**. En tout état de cause, cette « promotion » de KHIEU Samphan a un
poste encore plus symbolique mais toujours sans pouvoir effectif vient renforcer le fait que sa
« promotion » en tant que membre titulaire du CC la méme année (5 ans aprés son entrée en tant
que membre candidat) était stratégique et aussi symbolique. Cette « promotion » suite a la
démission de SIHANOUK cantonné a un simple role figuratif renforce le fait que KHIEU
Samphan n’a jamais bénéficié de la confiance du PCK, au méme titre que STHANOUK ***. Des

témoignages attestent qu’il n’avait aucune autorité & ce poste'>>.

579. La Chambre ne pouvait donc conclure au-dela de tout doute raisonnable que le role de KHIEU
Samphan au Présidium de I’Etat lui conférait une autorité et était une preuve de confiance

permettant d’en déduire qu’il pouvait jouer un quelconque role dans le processus décisionnel.

580. Activités diplomatiques. La Chambre a commis une erreur de fait en spéculant sur la nature et

I’étendue des activités diplomatiques de KHIEU Samphan au Présidium, et des informations qu’il

recevait a ce titre >,

581. Comme la Chambre I’'indique, « en tant que Président du Présidium de I'Etat, KHIEU Samphdén a
continué a assumer des fonctions diplomatiques et protocolaires ». A ce titre, il a notamment
« refcu] des délégations étrangeéres... et conduilt] des délégations du KD a I'étranger »'*'. Or,
les ¢éléments de preuve faisant état de ces activités n’attestent de rien d’autre que de I’exercice de
fonctions honorifiques 1égitimes au nom de I’Etat cambodgien 1également reconnu. Aucun de ces
¢léments n’atteste d’échange d’informations sur la perpétration de crimes au cours de ces visites

ou réceptions' .

1252 Jjugement, par. 235, 381, 764 (désignation par le CC), 408 (confiance), 409, 1034 (autorité).

1253 Voir supra, 111.5.C. Décision du 30 mars 1976.

1288 Voir supra, IIL.1.C.b. Confiance et collaboration et 111.5.C. Confiance et processus décisionnel ; MF, E295/6/4,
par. 226, 278-283 ; SHORT : T. 6 mai 2013, E1/189.1, p. 74 L. 12-17 vers [13.44.33].

1255 MF, £294/6/4, par. 279-282, nbp 499-508.

1256 Jugement, par. 290, 291, 382, 827, 956, 958, 991, 992.

1257 Jjugement, par. 382.

1258 Jugement, par. 291, nbp 904, E3/1406, p.1 4 3 ; Jugement, par. 382, nbp 1150, 1151, 1152, 1154.
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582. Comme la Chambre I’indique, en tant que Président du Présidium, KHIEU Samphén a également
« envoy[é] et ref[cu] des messages diplomatiques au nom du régime du KD »'*°. Or, aucun des
documents sur lesquels la Chambre se fonde ne permet de dire que KHIEU Samphan aurait été
informé de crimes. D’une part, les documents envoyés par la Présidence du Présidium ne
mentionnent jamais Pexistence de crimes'?®’. D’autre part, il n’existe aucune preuve que les
documents dans lesquels il est fait mention de la situation au Cambodge, tels que ceux provenant

d’Amnesty International, aient été effectivement envoyés, recus et lus par I’ Appelant! .

583. De¢s lors, aucun juge du fait raisonnable n’aurait pu en conclure que dans son role de Président du
Présidium, KHIEU Samphin avait contribu¢ a la commission de crimes ou en aurait eu

connaissance. L’erreur commise par la Chambre a donc entrainé un déni de justice.

584. Discours. Discours du 11 avril 1976. Selon la Chambre'?*?, KHIEU Samphan aurait prononcé le
discours inaugural de la premiére session de I’ Assemblée nationale tenue en avril 1976 et « aurait
menti lorsqu’il a prétendu que des élections justes et honnétes avaient été organisées et que les
politiques relatives aux sites de travail, au coopératives, et a la poursuite de la lutte des classes

avaient été approuvées par les électeurs. » En réalité, ce discours inaugural'*®

est prononcé par
le « Président des délégués » de I’ARPK qui n’est jamais nommément désigné mais n’est pas
KHIEU Samphén'***. Le nom de I’ Appelant n’apparait qu’une fois dans ce document au sujet de
sa nomination a la Présidence du Présidium et non pas comme président de I’ARPK. Le
communiqué de presse publié suite a cette Assemblée ne mentionne pas non plus KHIEU
Samphan comme « Président des délégués »**. De méme, lors de 1’adoption de la constitution
du KD, 6 jours avant ce discours, un document cité par la Chambre fait état d’un discours de
I’Appelant devant ’ARPK'*®. L’Appelant n’y est nullement qualifié de « Président des

délégués » mais plus encore, il débute son allocution en présentant ses respects au « cher et

1259 Jjugement, par. 382.

1260 Jygement, par. 382, nbp 1153, Dossier FBIS, 31 aoiit 1977, E3/143.

1261 Jugement, par. 290, nbp 902, Rapport 1975-1976 E3/4520 ; nbp 903, Communiqués de presse, 8 mai 1977,
E3/3311 et 30 mars 1978, E3/3316 ; Jugement, par. 827, nbp 2605 a 2607.

1262 Jugement, par. 765 et 985.

126 Document portant sur le 1% congrés de la 1 législature de I’ARPK, 11-13 avril 1976, E3/165, p. 6-10, ERN
00301339-43.

12647 5 février 2013, E1/169.1, de [10.17.32] 4 [11.32.20] ;

1265 Communiqué de presse de la premiére session pléniére de la 1° 1égislature de I’ARPK, 14 avril 1976, E2/262.
126 Jugement, par. 233, nbp 726.
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estimé camarade président, aux chers camarades représentants de I’[ARK] »"*%. La Chambre a
donc commis une erreur de fait en concluant que KHIEU Samphéan a prononcé ce discours du 11
avril 1976, erreur d’autant plus grave que la Défense avait soulevé la confusion du a un probléme

de traduction lors d’une audience de documents >,

585. Par ailleurs, a supposer que I’Appelant ait prononcé ce discours, celui-ci ne pouvait pas
caractériser une contribution de 1’ Appelant aux politiques de DP par approbation des « politiques
relatives aux sites de travail, au coopératives, et a la poursuite de la lutte des classes », les sites
de travail et coopératives relévant d’une politique hors champ du procés 002/01. Quant a la
poursuite de la lutte des classes, la Défense a déja démontré que le continuum établi par la
Chambre entre cette derniére et les DP2 était erroné'*®”. Enfin, aucun passage du discours ne

permet de conclure a I’approbation par KHIEU Samphan a un aspect criminel du projet commun.

586. Discours du 15 avril 1976. Selon la Chambre'?”, KHIEU Samphén « a aussi félicité le peuple
cambodgien et 'armée révolutionnaire pour le vole qu'ils avaient joué dans la libération de
Phnom Penh, le renversement du régime des propriétaires terriens et féodaux et pour celui qu’ils
Jouaient dans la lutte des classes en vue de ‘renverser’ et ‘déraciner’ les capitalistes ». C’est au
prix d’une combinaison fallacieuse d’éléments de preuve que la Chambre conclut que ce discours
serait une contribution de I’ Appelant a la politique alléguée de mesures spécifiques contre les ex-
RK. En effet, le discours se contente de féliciter les FAPLNK pour la victoire du 17 avril 1975
ayant permis de « renverser ['ancien et le nouveau colonialisme et les autres régimes
oppressifs » 27! 11 n’y est jamais fait mention de « déraciner » les capitalistes ni d’un réle joué
par les forces armées dans la lutte des classes. Cette allocution de commémoration la guerre et ne
fait ni état de crimes contre les ex-RK ni n’appel a leur commission. La Chambre n’arrive a une
telle conclusion que par le truchement d’un renvoi au §616 portant sur la rééducation dans les
coopératives entre septembre 1975 et décembre 1976 dont le contenu est totalement hors champ
de 002/01 et ne s’appuie sur aucune déclaration de I’Appelant. Cette manipulation visant a lui

attribuer des propos qu’il n’a jamais tenus sera invalidée.

1267 Compte rendu de KHIEU Samphén », FBIS, 5 janvier 1976, E3/273, ERN 00725795.

1268 T 5 février 2013, E1/169.1 vers [10.22.43] ou la Défense souléve un probléme de traduction et donne les
références en khmer faisant la distinction entre le Président des délégués de I’APRK et le Président du Presidium.
Voir aussi original en khmer de E3/165 ERN 00053610.

1269 Voir, mémoire d’appel, par. XX.

1270 jugement, par. 985, 991. Voir également, Jugement, par. 383 et 387.

1278 Allocution E3/275, p. 3, ERN 00943965.
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587. Discours du 16-19 aoiit 1976'*"*. La Chambre soutient que ce discours de 1’Appelant prononcé

lors de la 5°™ Conférence des pays non-alignés justifierait la politique alléguée de mesures
spécifiques des KR en « invoquant a chaque fois ['incident du Mayaguez et le bombardement de
Siem Reap, KHIEU Samphan a multiplié les appels au peuple et a ['armée pour qu'’ils
recherchent et éliminent les ennemis, ceux-ci, selon lui, ne renongant jamais a leurs desseins »
1273 " Cependant, les circonstances mémes de ce discours prononcé a 1’étranger et évoquant
principalement la situation du pays au sortir de la guerre ne permettaient pas de conclure que

1274 Constituait

cette bréve référence a I’'incident du Mayaguez et au bombardement de Siem Reap
un appel a éliminer les ennemis. La Chambre a donc erré en considérant ce discours comme une
preuve soutenant sa conclusion. Par ailleurs, les deux autres discours cités dans le méme sens par
la Chambre datent de 1977-1978 et ne permettent pas non plus de fonder la conclusion d’un

parallélisme temporel entre les crimes allégués en 1975 et 1976 et lesdits discours'*”.

588. Discours du 15 avril 1977. Selon la Chambre, « [d]ans des déclarations publiques qu’il a faites a
[’époque, KHIEU Samphan reconnaissait que des dizaines de milliers de personnes avaient été

1276 témoignant ainsi de sa connaissance que des crimes

emmenées sur des sites de travail »
¢taient en train d’étre commis dans le cadre des DP2. Aprés lecture attentive et recoupement des
sources citées, le seul document d’époque, constitutif d’une déclaration publique de I’ Appelant et
chiffrant la main d’ceuvre sur les sites de travail un discours du 15 avril 1977277, Or, les sites de
travail sont exclus du champ du premier procés et ne sauraient donc fonder la conscience de
I’Appelant pour les faits de 002/01. De plus, la lettre du texte ne fait pas mention d’'un DP
antérieur ni méme en lien avec ces sites de travail. En outre, la Défense rappelle que I’ Appelant a
¢été condamné pour les CCH d’extermination, de persécution pour motifs politiques et d’autres
actes inhumains (sous la forme de transferts forcés, de disparitions forcées et d’atteintes a la
dignité humaine) perpétrés durant DP2. Or, ce discours n’évoque aucun fait permettant de

conclure que pendant les DP2 I'un de ces crimes ait été ou était en train d’étre commis. D¢s lors,

la Chambre a commis une erreur de fait et de droit en considérant que ce discours permettait

1272 Discours 4 la cinquiéme Conférence au sommet des pays non alignés, 16-19 aotit 1976, E3/549.

1273 Jugement, par. 828.

1274 £3/549, p. 8, ERN 00912031 : « En outre, l'ennemi a poursuivi ses tentatives pour détruire les conquétes de la
victoire de notre peuple comme ['attestent entre autres 1’ affaire Mayaguez en mai 1975 et le bombardement de la
ville de Siem reap en février 1976. »

1273 Jugement. par. 828. Renvoi a partie aprés les faits pour discours de 78.

1276 Jugement, par. 956 renvoyant aussi aux par. 383, 581, 610, 738, 783 et 785.

1277 « Discours de KHIEU Samphan lors d’un meeting commémoratif », 15 avril 1977, E3/200, ERN 00612167.
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d’¢établir la conscience de KHIEU Samphan de la commission de ces crimes avant ou durant les
DP2.

589. Ce méme discours établirait I’approbation de I’ Appelant au projet commun et « aux politiques de

déplacements des habitants [...] et a la prise de mesures spécifiques contre les soldats et

fonctionnaires de la RK»'*™®. Toutefois, sur ces 8 pages de discours, la seule référence aux DP en

tant que tels est que « les vétérans de la zone libérées et les nouveaux arrivants sont pareils »'*”°.

1280

La référence faite par la Chambre du « PN » qui serait « venu de Phnom Penh » “* constitue une

dénaturation a charge de la preuve. En effet, I’ Appelant évoque seulement « les membres des

1281

autres classes de Phnom Penh qui sont aussi des patriotes » ~° et n’utilise jamais 1’expression

« PN ». Une fois encore, la Chambre a erré en fait en considérant que ce discours marquait
I’approbation de KHIEU Samphan a une politique criminelle de DP a laquelle il n’est nullement
fait référence. D’ailleurs, la pauvreté du discours sur ce point contraint la Chambre a recourir aux

faits relevant du traitement dans les coopératives et les sites de travail'2*2.

590. 1l n’établit pas non plus la supposée I’approbation de I’Appelant a une politique de mesures

591.

spécifiques a I’encontre des membres de la ex-RK « la prise de mesures spécifiques contre les
soldats et fonctionnaires de la RK »'*%, la Chambre ayant recours & une dénaturation de la preuve
pour parvenir a une telle conclusion. Non seulement la RK n’y est jamais expressément
mentionnée mais aucune arrestation, exécution ou disparition d’ex-RK n’y est directement ou
indirectement relatée ou approuvée. Enfin, la Chambre omet ses propres constations du §624
concernant le conflit en cours avec le Vietnam. Dés lors, en ne démontrant pas en quoi cet appel a
la vigilance ne s’inscrivait pas dans la conduite de ces affrontements frontaliers, la Chambre ne
pouvait pas considérer au-dela du doute raisonnable qu’il s’agissait d’une approbation de la

politique de mesures spécifiques a 1’égard des ex-RK.

Discours du 30 décembre 1977'**, C’est a tort que Chambre conclut que ce discours approuve

des politiques criminelles de DP et/ou de mesures spécifiques. En effet, son principal sujet est

1278 Jugement, par. 986, 987.

1279« Discours de KHIEU Samphan lors d’un meeting commémoratif », 15 avril 1977, E3/201, ERN 00612168.

12% Jyugement, par. 986.

1281 Discours de KHIEU Samphény, 15 avril 1977, E3/201, ERN 00612167.

1282 Jugement, par. 986 ot la 1™ moitié du § est totalement hors champ du procés et n’a aucun rapport avec les DP.
1285 Jugement, par. 986, 987

128 « Khieu Samphan statement », FBIS, 30 décembre 1977, E3/1359, p. 1 49, ERN 00169517-25. « Déclaration de
Khieu Samphén », SWB, 30 décembre 1977, E3/267, p. 1 4 3, ERN S 00858044-46.
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sans I’ombre d’un doute le conflit frontalier avec le Vietnam'?®’. La référence faite a « ['armée et

1286. est

au peuple pour avoir combattu et défaits les imperialistes américains et leurs valets »
completement sortie de son contexte puisqu’il s’agit d’encouragement dans la perspective d’un
affrontement armé a venir. De méme, I’appel a un accroissement de la production ne saurait étre
interprété autrement que dans le cadre de I’effort de guerre. La conclusion selon laquelle ce

discours constituerait une approbation des politiques criminelles sera invalidée.

II1.5.D. Responsabilité pénale de KHIEU Samphin au moment des DP2

(§139 a 145) I11.5.D.a Connaissance et conscience « de la réelle probabilité »

La Chambre a commis plusieurs erreurs de droit et de fait en considérant que KHIEU Samphan
avait eu « conscience de la réelle probabilité » de la commission des crimes avant les DP2 ainsi

que la connaissance des crimes pendant et aprés les DP2!2.

Avant les DP2. La Chambre a commis une erreur de droit et de fait en concluant qu’avant le

début des DP2 I’Appelant « avait nécessairement conscience de la réelle probabilité » que des

crimes seraient commis lors de leur mise en ceuvre' 2%,

Elle enfreint encore le principe de 1égalité puisque cette mens rea de degré moindre, importée de

I’ECC-3, n’existait pas en DIC ni en droit cambodgien a I’époque des faits'?*°,

La Chambre se base d’abord sur des éléments antéricurs au 17 avril 1975. Ils ont déja tous
étaient critiqués en fait et en droit par la Défense'**°. La Chambre n’a pas non plus démontré que
ces ¢léments avaient formé chez I’ Appelant « la conscience de la réelle probabilité » des crimes
des DP2.

Elle se base ensuite sur les éléments suivants : la connaissance des conditions de vie de la
population, la planification des plans des DP2 faisant abstraction de celles-ci, la diffusion des

plans dans des ER et JR, des sessions d’éducation et le MOR des DP entre les zones rurales.

128 Voir par exemple, E3/267, p. | : « L'armée révolutionnaire cambodgienne et l'ensemble du peuple cambodgien,
sous la direction du PCK, repousseront assurément 1' ennemi vietnhamien expansionniste et annexionniste agressif du
territoire cambodgien. » ; p. 2 : « Depuis deux ans, l'opinion mondiale découvre le visage et la nature ambitieuse,
exsfmnsionnisle de la RSV, qui est de ce fait de plus en plus isolée sur la scéne mondiale. ».

128 13/267, p. 2, ERN S 00858045 et E3/1359, ERN 00169524,

1287 Jugement, par. 951, 952, 956 et 958.

12% Jugement, par. 951 et 952.

1289 Voir supra, erreurs concernant le droit applicable, QJF Ré avant 75 — ccl élément moral des modes de resp XXX

129 yoir MA — QJF R¢ avant 75.
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Or, comme il a été démontré’®®', aucun de ces éléments ne permettait d’établir au-dela de tout

doute raisonnable que I’ Appelant avait connaissance de crimes ou de politiques criminelles mises
en ceuvre avant les DP2 ni qu’il savait que ses actes s’inscrivaient dans un cadre criminel.
L’existence des MOR n’ayant pas été établic au-dela du doute raisonnable, il est également
impossible d’affirmer que 1’ Appelant avait connaissance que des crimes résultaient de leur soi-

disant application, ni que ce serait « probablement » le cas ultérieurement.

Pendant et aprés les DP2. [La Chambre commet une erreur en concluant « gue KHIEU Samphan

avait connaissance des crimes perpétrés durant [les DP2] au moment méme ot ceux-ci étaient
commisy'*®*>, La Chambre commet une autre erreur en concluant que I’Appelant «a... eu

. . \ .. 1293
connaissance des crimes apres leur commission » .

Pour la connaissance pendant les faits, elle se fonde sur les éléments suivants : I’existence d’un
MOR des DP entre les zones rurales, les communications des zones et secteurs autonomes avec le
Centre, I’existence de déplacements de masse, les déplacements de I’ Appelant a la campagne, des
déclarations publiques, des sessions d’éducation et les informations recueillies par les ministeres
de la propagande et des affaires étrangeres.

Compte tenu du doute raisonnable qui plane sur la réalité de chacune de ces affirmations'**, il

est impossible de conclure que 1I’Appelant a été¢ informé des crimes au moment ou ils étaient
perpétrés. La seule conclusion a laquelle doit se résoudre un juge raisonnable est que pendant les
DP2 il n’a pas eu la connaissance des crimes commis. Ce défaut de connaissance empéche
¢galement de conclure que I’ Appelant savait que par ses actes il contribuait aux crimes.

Pour la connaissance aprés les faits, elle se fonde sur les mémes ¢léments déja critiqués en fait et

1295

en droit par la Défense . La Chambre n’a pas non plus démontré qu’ils avaient formé chez

I’ Appelant la connaissance a posteriori des crimes des DP2.
Conclusion. Ces erreurs de la Chambre ont entrainé un déni de justice et invalident sa décision.

V.3.D.b Contribution matérielle

1291 yoir MA — toutes les parties concernées. MC : peut-étre juste un renvoi 4 la partie KS au moment des faits
1292 Jjugement, par. 956.

12% Jugement, 958 et 959.

129 Voir MA — parties pertinentes.

1295 yoir MA — QJF R¢ pdt DP1 et TPC
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La Chambre a commis des erreurs de droit et de fait en considérant que la contribution de
I’Appelant avait atteint le seuil nécessaire pour engager sa responsabilité pénale pour

participation a une ECC, incitation, planification et complicité'?.

Pour les quatre modes de responsabilité, la Chambre s’est fondée sur différents éléments : la
présence a des réunions et a des congrés, des sessions d’éducation, les fonctions de I’ Appelant,
ses discours, sa réputation, ses activités diplomatiques, son role de liaison avec SIHANOUK, ses
déplacements au Cambodge et a I’étranger et des omissions coupables. Or, aucun de ces ¢léments
ne suffit pour constituer I’élément matériel de chaque mode de responsabilité.

La Défense a rappelé les scuils nécessaires de contribution pour engager la responsabilité sur

chacun des modes de participation'?””.

Réunions. Planification et incitation. La Chambre a commis plusieurs erreurs en considérant
que la présence de I’ Appelant aux réunions d’avril 1975, de la fin 1975 et de la fin 1976 avait

apporté une contribution déterminante aux crimes commis lors des DP2'%%,

La Défense rappelle ses critiques sur la tenue de ces réunions et la présence de I’ Appelant a
celles-ci lors desquelles auraient été planifiés le plan initial et les plans de 1976 et 1977, 11 a
aussi été dit qu’il n’existe aucun fondement sur lequel un juge peut déduire de la seule présence
d’une personne a des réunions son réle dans 1’élaboration des plans qui y sont adoptés™®®. Dés
lors qu’il n’existe aucune preuve des propos que 1’ Appelant aurait tenus lors de ces réunions, son
r6le reste indéterminé. La Chambre n’est donc pas en mesure de démontrer en quoi sa présence a
ces réunions aurait constitu¢ pour les auteurs une contribution déterminante dans la commission

des crimes.

ECC. La Chambre a commis une autre erreur en considérant que la participation de 1’ Appelant

aux réunions déja citées et a toutes les autres invoquées avait apporté une contribution importante

a la commission des crimes des DP213°?,

12% Jugement, par. 963 (ECC), 1027 (planification), 1032 (incitation), 1034 (complicité).
127 yoir MA — QJF Ré avant 1975

12% Jugement, 1023 a 1026 (planification), 1031 et 1032 (incitation).

129 Voir supra, Réunion avril 1975, fin 75 et fin 76

B9 voir MA — QJF Ré avant 75 ; Arrét Mugiraneza, par. 136 4 141.

B0 jugement, par. 964 4 972.
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La encore, la Chambre n’a pas de preuve de propos tenus par I’ Appelant lors de ces réunions. Il
est donc impossible d’inférer qu’il a eu un « réle essentiel a la formulation dfu] contenu [du
projet commun] et des politiques adoptés »%. De plus, ayant affirmé que le projet commun des
KR « n’était pas nécessairement ou entierement de nature criminelle »*®, la Chambre avait
I’obligation d’établir que les actes imputés a 1’ Appelant apportaient une contribution importante

aux aspects criminels du projet. En s’y soustrayant, elle manque a son obligation de motivation.

Session d’éducation. ECC et complicité. L.a Chambre erre en considérant que la participation de

I’ Appelant a des sessions d’éducation avant le 17 avril 1975 et pendant tout le KD a apporté
une contribution importante aux crimes lors des DP2 via ’ECC"%. Pour la complicité, elle erre
spécifiquement sur les sessions organisées pour les Cambodgiens rentrés de 1’étranger®. La
présence de I’ Appelant a celles-ci n’est pas constitutive d’une contribution aux crimes.

Non seulement la Chambre a extrapolé sur la nature et ’étendue de ces sessions d’éducation’*®,

mais 1l n’a jamais été démontré qu’elles avaient eu une incidence dans la commission des crimes.
En effet, aucune des personnes présentes a ces occasions n’a par la suite commis 1’un des crimes
Jugés, ni indiqué avoir été influencé a les commettre. 1l est donc impossible de démontrer
I’importance de la contribution de I’ Appelant, d’autant plus pour I’ECC ou I’exigence d’un lien

suffisant avec I’auteur des crimes n’est plus remplie.

Fonctions de I’Appelant. ECC et complicité. L.a Chambre erre en considérant que les titres de

I’ Appelant au sein du GRUNK et du FUNK (seulement pour la complicité) et les postes occupés

pendant tout le KD ont apporté une contribution importante aux crimes des DP2"7.

La Défense réitére les critiques I’extension abusive de la nature et des roles de I’ Appelant'*®.

Elle ne démontre de plus pas en quoi ses fonctions ont eu une incidence quelconque sur la

commission des crimes. Il n’existe aucune preuve au soutien de cette affirmation.

1392 Jygement, par. 972.

1% Jugement, par. 778.

1% Jugement, par. 973 4 976 (ECC),

1% Jugement, par. 1033.

1% Renvoi MA — réle de KS

597 Jugement, 977, 978, 980 et 991 (ECC), 1034 (complicité).
B% yoir MA — role de KS
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Planification et incitation. La Chambre erre également en considérant que ses fonctions au sein
du « Centre du Parti » pour la planification et au sein du GRUNK et du FUNK pour I’incitation

ont apporté une contribution déterminante aux crimes des DP2"%,

La Défense rappelle ses critiques a 1’égard de D'utilisation abusive du terme « Centre du
Parti »'*'°. Tel qu’utilisé par la Chambre le terme comprend la plupart des fonctions via lesquels
la contribution importante aux crimes n’a pas été rapporté. Il a été fait le méme constat des
fonctions exercées au sein du GRUNK et du FUNK. Le seuil de contribution étant plus élevé ici
que précédemment, il est impossible de considérer I'actus reus de ces modes de participation

constitué.

Discours. ECC et complicité. L.a Chambre erre en considérant que les discours de I’ Appelant
avant et pendant les DP2 ont apporté une contribution importante engageant sa responsabilité

pour les crimes commis lors des DP2!,

Outre les erreurs de la Chambre sur le sens et la portée de ces discours '

, ¢lle ne démontre pas
I’effet qu’ils ont eu sur la commission des crimes. Le seul constat qu’aucun auteur des crimes
n’ait déclaré ni les avoir entendus, ni avoir ét¢ par ce biais encouragé a les commettre est
significatif de son absence d’impact. Il est donc impossible de conclure a un soutien moral aux

crimes, pas plus qu’a une approbation des politiques criminelles du projet commun.

Incitation. La Chambre erre encore en concluant que les discours avant et pendant les DP2 ont

apporté une contribution déterminante a la commission des crimes des DP2.

Les mémes erreurs de faits que précédemment entachent les conclusions de la Chambre sur ces
discours. De plus, le seuil de contribution étant plus élevé ici, ces discours ne sont pas une

contribution déterminante aux crimes de DP2

Réputation. Complicité et ECC. La Chambre erre en considérant la « réputation » de I’ Appelant

comme une contribution importante des crimes commis lors des DP2",

1% Jugement, 1027 (planification), 1031 (incitation).

B19yo6ir MA — Centre du parti, moyens de transports

B Jugement, par 980 4 987, 991 (ECC), 1033 et 1034 (complicité)
B2 yoir MA - discours

113 Jugement, par. 976, 980 et 988 (ECC) ; par. 1034 (complicité).
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Aucune preuve ne permet de démontrer ce qu’elle avance. En effet, il n’existe aucun témoignage
d’un auteur des crimes ayant dit avoir été conforté dans la voie criminelle par la présence de
KHIEU Samphéan. Il est dés lors impossible d’établir le lien suffisant entre I’ Appelant et les

auteurs des crimes. Cette conclusion doit étre invalidée.

Activités diplomatiques. FCC. La Chambre erre en considérant ces activités, en ce compris,

déplacements a 1’étranger, réception de diplomates et visite des campagnes, comme une

contribution importante a la commission des crimes des DP2"**,

La Défense rappelle que la Chambre se méprend sur la nature et I’étendue de ces activités™™. Il

n’y a de plus pas la moindre preuve qu’elles aient contribué¢ a la commission des crimes. La
Chambre confond I’exercice de fonctions politiques 1égitimes et la mise en ceuvre des politiques
criminelles de I’ECC. Elle ne tient une fois encore pas compte de la possibilité que ses activités

aient été en lien avec les aspects non criminels du projet.

Réole de liaison avec SIHANOQUK. ECC. La Chambre erre en considérant cette activité comme

une contribution importante a la commission des crimes des DP2"3'°,

La Défense rappelle que la Chambre se méprend sur la nature et I’étendue de ce role™". 11

n’existe une fois encore aucune preuve que ce role de liaison et, dans ce cadre, les déplacements
effectués a la campagne avec SIHANOUK aient d’une quelconque maniére contribué¢ a la

commission des crimes. La Chambre ne démontre une fois de plus pas ce qu’elle allégue.

Omissions. La Chambre semble retenir les omissions coupables de KHIEU Samphan comme
éléments de contribution aux crimes et ce pour tous les modes de participation™'®, Cette solution
n’apparait pas clairement pour I’ECC, la planification et la complicité. C’est en revanche un peu

moins obscur pour I’incitation.

Dans I’hypothése ou la Chambre aurait pris ces omissions en compte, il a été rappelé que le DIC

ne les sanctionnait pas en 1975. De plus, n’ayant fourni aucune définition juridique de la notion

14 Jjugement, par. .

B voir MA — réle de KS

118 Jugement, par. 989 et 990 (ECC).

BI7 voir MA — rédle de KS.

P18 Jjugement, par. 1025 (ECC), 1025 (DP1), 1032 (Incitation) et 1034 (complicité).
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d’omission, il lui est impossible d’en établir la matérialité’*", Le défaut de motivation qui

domine ce type de raisonnement doit conduire a les invalider.

Conclusion sur la contribution matérielle. Aucun des ¢éléments sur lesquels la Chambre s’est

fondée pour établir la contribution matérielle de 1’ Appelant aux crimes ne permettait de constituer
I’actus reus d’aucun des modes de participation. Les erreurs de la Chambre invalident ses

conclusions.
II1.1.D.c. Intention

La Chambre a erré en concluant que 1’ Appelant possédait 1’intention requise pour étre condamné
sur chacun des modes de responsabilités pour les crimes des DP2'*%°. D’emblée, dans la mesure
ou I’ Appelant n’avait pas la connaissance des crimes commis, ce postulat erroné ne peut servir a

démontrer son intention criminelle,

ECC. La preuve de I’élément moral de I’ECC réside dans I’intention partagée par I’ensemble des
co-auteurs de perpétrer les crimes™*". Cependant, comme le projet commun n’est pas entiérement
criminel, la seule adhésion de I’ Appelant ne suffit pas a conclure sur son intention criminelle. La
Chambre doit démontrer que I’ Appelant a contribué aux aspects criminels du projet. Or, cela n’a
pas été établi. Elle ne peut donc pas déduire de la seule participation alléguée de I’ Appelant a la

mise en ceuvre du projet une quelconque intention criminelle.

De plus, la Chambre se base sur la seule contribution de 1’Appelant au projet commun pour
conclure qu’il possédait I’intention discriminatoire requise pour le crime de persécution pour
motifs politiques. Cette conclusion simpliste est une fois encore en contradiction avec ses propres

constatations sur les aspects non criminels du projet.

Planification. La Chambre considére qu’en ayant continué « a planifier collectivement avec
d’autres personnes, des politiques économiques ayant pour pierre angulaire les [DP]»

I’ Appelant « était animé de ['intention que des crimes soient commis ou était conscient de la

1322

reelle probabilité » = qu’ils puissent 1’ étre.

119 renvoi —Droit applicable. + QJF Ré avant 75

1320 Jugement, par. 993 4 995 (ECC), par. 1028 (planification), par. 1032 (incitation), par. 1035 (complicité).
B2 jugement Duch, par. 509 ; Arrét Kvocka, par. 82 et 118.
1322 Jugement, par. 1028.
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635. D’une part, la présence de KHIEU Samphén aux réunions et sa contribution a 1’élaboration des
plans n’étaient pas les seules conclusions raisonnables. D’autre part, en se laissant le choix dans

le degré d’intention qu’elle retient, la Chambre a violé son obligation de motivation.

636. Incitation. La Chambre considére qu’ « en faisant des déclarations publiques par lesquelles il a
encourage les soldats KR » 1’ Appelant « avait [’intention que des crimes soient commis ou était

conscient de la réelle probabilité »"%.

637. D’une part, la Chambre n’a pas établi que ces discours manifestaient 1’intention directe de
commettre des crimes. D’autre part, en se laissant le choix dans le degré d’intention qu’elle

retient, la Chambre viole encore son obligation de motivation.

638. Aide et encouragement. La Chambre considére que 1’ Appelant « était conscient qu'il existait

1324

une réelle probabilité » " que des crimes puissent étre commis. Un seuil aussi faible ne suffit

pas a caractériser 1’intention de son auteur™%.

639. Par ailleurs, la Chambre a échou¢ a démontrer que I’ Appelant connaissait les éléments essentiels
des crimes commis lors des DP2. Dé¢s lors, elle ne pouvait conclure qu’il savait que son

comportement aiderait ou faciliterait la perpétration des crimes.

640. Conclusion sur I’'intention. La Chambre ayant viol¢ son obligation de motivation et n’ayant pas

pu établir la mens rea de I’ Appelant, ses conclusions doivent étre invalidées.

641. II1.1.D.d. Conclusion générale sur la responsabilité avant le 17 avril 1975

642. En Dl’absence de la réunion des ¢léments constitutifs des modes de responsabilité, les
condamnations de 1’ Appelant pour participation a une ECC, planification, incitation et complicité

des crimes commis lors des DP2 doivent étre annulées.

II1.6. APRES LES FAITS

643. (§146) Eléments non datés et postérieurs. .a Chambre a commis des erreurs de fait et de droit en

partant d’¢léments non datés et/ou postérieurs aux faits objets du procés 002/01 pour en tirer des
conclusions sur la connaissance, la contribution et I'intention de KHIEU Samphéan de participer

aux Crimes poursuivis.

B2 Jugement, par. 1032..
1324 Jugement, par. 1035.
1323 Voir MA — Droit applicable.
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644. Les passages du Jugement fondés sur des ¢léments non datés ou postérieurs aux faits jugés sont
innombrables'**. Or, DP1 et TPC sont cantonnés au mois d’avril 1975. Quant aux DP2, leurs
limites chronologiques sont aussi floues que les faits qui les fondent. Le Jugement soutient qu’ils
se poursuivent jusqu’a fin 1977 mais durant le procés un terme a fin 1976 avait aussi été fixé"*?’.

Or, la Chambre devait prouver que 1’Appelant avait I'intention requise au moment des faits et

1328 L’

non apres les faits actus reus et la mens rea doivent étre concomitantes. A la lecture des

§958-59 du Jugement, on constate que la Chambre ignore cette exigence.

645. Evidemment, les utilisations d’informations postérieures concernent principalement 1’¢lément
intentionnel mais pas toujours. Ainsi, le Jugement n’hésite pas a tirer des conclusions sur de
fumeuses statistiques relatives au nombre de CP auxquels 1’ Appelant aurait participé aprés DP1
et TPC*®. 11 est clair que pour la Chambre, des informations postéricures aux faits peuvent

prouver que I’ Appelant en avait connaissance, les approuvait et voulait y contribuer.

646. Or, avec cette méthodologie le danger d’erreur judiciaire est extréme. En effet, plus on s’¢loigne
chronologiquement du fait poursuivi, plus les circonstances personnelles, politiques, historiques,
diplomatiques, contextuelles, judiciaires changent et peuvent influencer le sens d’un
comportement ou d’une déclaration. Ces difficultés sont particuliérement présentes dans un
dossier jugé 40 ans aprés les faits. Il est regrettable et condamnable que la Chambre ne prenne
jamais la peine d’expliquer pourquoi elle admet certains faits sur le fondement de documents
postérieurs alors méme que le contexte dans lequel certains discours ont pu étre prononceés,
certains articles écrits, certaines interviews données ou certains livres écrits, n’est plus le méme
qu’au jour des faits. Il en va ainsi de tous les discours prononcés durant le KD et de tous les
extraits des revues de propagande ER et JR aprés que le conflit avec le Vietnam ait surgi ou aprés

le début des purges internes. Il en va ainsi des interviews données par d’ex-dirigeants apres 1979

132 Jugement, par.80 : utilisation d’une interview non datée de NUON Chea comme base fiable pour statuer sur
I’historique du PCK; par. 134 : utilisation d’une interview de IENG Sary de 1996 pour statuer sur DP1; par.142 et
Nbp n°410 : utilisation d’interviews non datées de NUON Chea et de KHIEU Samphén pour statuer sur la réalité de
la réunion de juin 1974; par. 84, 88, 110, 392, 526, 737 : utilisation des deux livres publiés par KHIEU Samphén en
2004 et 2007 pour établir des faits; par. 147, 225, 373, 389, 392, 536, 737, 783, 785, 789, 815 : utilisations
d’interviews non datés de KHIEU Samphan, par. 143 : utilisation d’une interview de POL Pot a Pékin en octobre
1977 sur DP1 en avril 1975 ; par. 133, 265 : exemple d’utilisation des I’organe de propagande ER postérieur au
faits, par. 769 : utilisation d’une interview de IENG Sary en 1981 pour statuer sur la division de la société en
classes, par.388 : utilisation d’un discours de I’ Appelant de 1976 pour soutenir qu’il savait tout des morts et pénuries
notamment de DP1

1327 Renvoyer a ’intervention de CARTWRIGHT limitant I’intervention d’un expert a fin 76 pour cette raison

1328 Arrét Nahimana, par. 313 ; Arrét Simba, par. 266 ; Arrét Krajisnik, par. 203 ; Arrét Naletilic, par. 114.

1329 Renvoi mémoire partie KS au moment des faits CP.
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et jusqu’au début des années 1990 alors que les dirigeants KR représentent encore le Cambodge
aux Nations-Unies. Il en va encore ainsi des interviews accordées par d’ex-dirigeants KR au
moment de négocier un pardon national, une amnistie ou alors qu’ils sont la cible de campagnes
médiatiques sur leurs actions passées. Il en va ainsi des livres qui sont par essence rédigés en
dehors de toute perspective judiciaire et sont davantage destinés a I’édification historique du
public qu’a la défense d’un individu particulier. Bref, en 40 ans, de nombreuses circonstances
influent sur le corpus des preuves postérieures. Malheureusement, la Chambre ne prend jamais la
peine d’examiner le contexte dans lequel certains propos ont pu étre tenus des années, voire des
décennies aprés les faits. C’est une erreur grave car la Chambre valide ainsi des preuves sans

examiner la question de leur crédibilité.

647. Or, le DIC ne permet pas et méme interdit de conclure sur I’existence d’une intention a posteriori
via un dolus subsequens. Que ce soit dans son analyse des preuves ou des faits, la Chambre a
donc eu tort de s'appuyer sur des événements et des actions intervenus apres ces crimes afin de
suggérer que I’ Appelant avait l'intention requise au moment des crimes. C'est a la fois une erreur

de droit et de fait qui sera sanctionnée par la Cour supréme.

648. Toujours sur cette question, on dira ici un mot de 1'utilisation que fait la Chambre de la supposée
intervention de I’Appelant en 1978 pour aider sa belle-famille arrétée afin de conclure a sa
connaissance de « ce qui se passait » et & son « certain degré d’autorité »"**°. La Chambre
procéde d’abord a une déformation des faits. Si MEAS Voeun a évoqué un télégramme de
I’ Appelant, il dit n’avoir eu ensuite plus aucun autre contact avec lui'**'. Surtout, il a clairement
indiqué que sa mission a Preah Vihear lui avait été¢ confiée par POL Pot en personne suite a des

1332 Tes suppositions de DUCH sur le

1333

informations sur de mauvais traitements de la population
syjet n’évoquent d’ailleurs que I'intervention de POL Pot °-°. La Chambre ne pouvait donc pas
conclure « a une certaine autorité » de 1’Appelant, la simple possibilit¢ de ladite arrestation

démontrant d’ailleurs le contraire***. En tout état de cause, sur ce point la preuve ne fait état que

1330 Jugement, par. 309 (ce qui se passait) ; par. 409, 960 (certain degré d’autorité)

IB3UME, E295/6/4, par.79, nbp 167-169.

1332 MEAS Voeun T. 4 octobre 2012, E1/130.1, p. 77 L. 12-23 vers [14.09.56].

1333 KAING Guek Eav, T. 5 avril 2012, p. 113 et 114 avant [15.40.24]

133 La Chambre déforme d’ailleurs les propos de I’Appelant qui contrairement 4 ce qu’elle indique au Jugement,
par.389 ne « reconnait » pas que cette arrestation serait a ’origine d’arrestation de cadres mais note seulement que
leur libération aprés une détention « en compagnie de beaucoup d’autres » et I'arrestation du « secrétaire du Parti
de cette zone » 1’ont amené « a considérer que cette histoire était le résultat d’actes de violence personnels,
seulement. » Cf. Lettre de KHIEU Samphan, E3/205, p. 4, ERN 00623772.
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de I'intervention et de I’autorit¢ de POL Pot. La conclusion des juges est donc fausse. La
Chambre a aussi manqué a son obligation de motivation en n’établissant pas en quoi des faits de
1978, quelques mois avant la chute du régime du KD, peuvent démontrer la connaissance de
I’Appelant de crimes relatifs a DP1, TPC et DP2 datant respectivement de 1975 et 1976 ou de
son autorité a cette période. Parmi d’autres, ses conclusions sur la politique vis-a-vis des ex-RK

procédent de cette méme grave erreur de droit.

649. (§147) Politique de mesures spécifiques et la politique des ennemis pendant tout le KD. Selon

la Chambre, des politiques contre les ex-RK et les ennemis existaient sous tout le KD'***. Cette

affirmation erronée repose sur des conclusions constitutives d’erreurs de fait et de droit.

650. La politique des ennemis. Sous le prétexte qu’elles partageraient un « projet commun », la

651.

Chambre incorpore la politique contre les ex-RK dans la politique des ennemis'**®. Cette liaison
n’emporte pas préjudice mais I'interdiction faite a la Défense pendant tout le procés de présenter
des preuves et des témoins sur la politique des ennemis emporte violation du droit a un débat

contradictoire'>?’.

Cette improvisation de derniére minute contredit d’autres passages du
Jugement énongant que « les éléments de preuve concernant la nature et la mise en ceuvre » ainsi
que la « portée » de la politique des ennemis ne seront examinées qu’au 2™ procés'**®. Cette
violation du champ du procés entraine violation du droit a un procés équitable et notamment du
droit & un débat contradictoire. Elle invalide les trés nombreuses conclusions de la Chambre

relatives a la politique des ennemis'*.

Politique de mesures spécifiques contre les ex-RK aprés TPC. Aux §814, 817, 819 et 834, la

Chambre explique que la maniére dont les ex-RK ont été traités apres la cessation du conflit
armé, donc apres TPC, revét le caractére d’un MOR dont elle se sert dans sa conclusion du §835
pour qualifier ’ECC et condamner I’ Appelant pour TPC. La lecture de cette partie du Jugement
donne le tournis. La méthode du MOR inventée par la Chambre lui a déja servi pour aller cueillir
des éléments matériels avant sa compétence dans le temps et avant les faits de 002/01 mais c’est
ici apres les faits de 002/01 et apres sa compétence temporelle que la Chambre part a la

cueillette. Le lecteur est perdu dans cette jungle d’éléments désordonnés. Le justiciable aussi... Il

1335 Jugement, par. 814.

1336 oir Jugement, par. 813 et aussi par. 117-118, par. 829 puis par. 818.

1337 Voir, Mémoire d’appel, par. XX (disjonction & contradictoire).

1338 Jugement, par. 118.

1339 Par exemple : Jugement, par. 111, 117, 118, 123, 169, 615, 622, 623, 769, 813, 815, 817, 818, 827, 828 et 833.
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s’agit bien évidemment d’une violation supplémentaire du champ de 002/01 provoquant un grave
préjudice a I’ Appelant. En effet, sur la politique des ex-RK, KHIEU Samphan n’a jamais pu se
défendre sur les faits commis aprés TPC jusqu’au 6 janvier 1979 et n’a jamais été averti que la
Chambre utiliserait a rebours la mise en ceuvre postérieure d’une politique contre les ex-RK pour
qualifier a la fois cette politique dont TPC ressortirait, la connaissance qu’il en aurait eue et la
contribution qu’il y aurait apportée. La Défense se permet de rappeler ici que I’intention, la
connaissance et la contribution d’un accusé a une politique criminelle doivent s’apprécier au
moment des faits. Vu les développements qui précédent dans ce mémoire sur I’absence de preuve
d’une politique contre les ex-RK avant et durant les faits de TPC, la Défense rappelle aussi que
des faits postérieurs ne peuvent pas fonder seuls une condamnation. Cachée derriére un rideau de
fumée, la Chambre part toujours du plus large pour aller vers le plus serré. Par exemple, au licu
de dire qu’elle examinera comment TPC s’inscrit dans une politique contemporaine de ce fait,
elle prétend juger toute la politique durant fout le KD mais uniquement au travers de TPC. Cette
méthodologie est illogique, malhonnéte et ne correspond pas a ce que la disjonction annongait.
Ce faisant, la Chambre insére I’ Appelant dans une nébuleuse temporelle infernale. Elle dénature
complétement I’affaire dont elle est saisie et viole les principes fondateurs du procés pénal :
droits a un procés équitable, & la présomption d’innocence, a préparer sa défense, au

contradictoire.

652. De plus, non contente de manipuler a sa guise la chronologie des faits et de la responsabilité
pénale, la Chambre procéde a une manipulation supplémentaire pour élargir encore davantage ce
qui avait ét¢ défini par sa disjonction. Ainsi aux §811 et 813, la Chambre incorpore la politique

1340 s0us le prétexte qu’ils partageraient un méme

contre les ex-RK dans la politique des ennemis
projet commun, puis elle extrait des éléments de la politique des ennemis postérieurs a TPC pour
valider la soi-disant politique contre les ex-RK. La lecture des trés volumineuses notes de bas de
page 2567 a 2582 est édifiante car quasiment fous les documents cités sont hors champ temporel
et datent d’apres TPC et quasiment tous se rapportent a la politique des ennemis et sont donc hors
champ matériel de 002/01'**!, 11 est bien évidemment impossible a la Défense dans le cadre d’un
mémoire de 210 pages, d’argumenter dans le détail sur ces dizaines de nouveaux éléments et

ajouts finaux aux débats. Forte de ces violations intempestives des droits essentiels de I’ Appelant,

1340 Voir Jugement, par. 813 et aussi par. 117-118, par. 829 puis par. 818.
134! Ce que fait parfois mine de reconnaitre le Jugement : voir Jugement, par. 118.
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la Chambre pousse jusqu’a conclure au §829 sur : les coopératives, la rééducation des « mauvais

eléments » et les centres de sécurité jusqu’a la fin du KD. Il faut donc encore rappeler que

s’agissant de la politique contre les ex-RK, I’Appelant n’a jamais pu présenter de preuve ni se
défendre contre I’existence ou sa connaissance/contribution a cette politique en ce qu’elle serait
fondée par des éléments postéricurs a TPC et plus particuliérement sur des faits postérieurs a fin
1976 (dés lors que, durant le procés du moins, la Chambre estimait qu’il s’agissait de la limite

342) De méme,

temporelle de 002/01 et donc des faits dont les parties étaient autorisées a parler
I’Appelant n’a pas été autorisé a se défendre sur les politiques visées a 1’OC mais que la
disjonction avait expressément écartées. Ses droits a un procés équitable, a la présomption
d’innocence, a préparer sa défense et a une procédure contradictoire sont donc encore ici
violés'**. De maniére forcément globale mais ferme, la Défense conteste ici les faits, leurs
validités intrinséque et temporelle, leur pertinence, les politiques qu’ils sont supposés fonder
(qu’elles soient dans le champ ou hors champ du procés), les conclusions et la culpabilité qu’ils

1344 d’

fondent. La Cour supréme annulera toutes ces conclusions intolérables un Jugement devenu

un véritable fourre tout sans queue ni téte constituant un ultime déni de justice.

IV. TRES SUBSIDIAIREMENT : ERREURS COMMISES DANS LA DETERMINATION
DE LA PEINE

653. En condamnant I’Appelant a la peine maximale, la Chambre a commis une erreur manifeste

d’appréciation, consécutive a des erreurs de droit et de fait relatives au régime de la peine.

654. Objectif de la peine. La Chambre considére que son devoir est de « garantir que la peine

infligée tende bien a conforter les victimes qui ont survécu, leurs familles, ainsi que les témoins et
["opinion publique, dans [’idée que le droit est effectivement appliqué a tout un chacun, quel que
soit son statut ou son rang »"*. D*une part, elle oublie que 1’objectif de prévention de la peine
s’adresse en premier lieu a I’Accusé. Exclure délibérément des objectifs poursuivis par la peine

I’acteur central du procés pénal traduit une grave méconnaissance de son devoir. D’autre part, en

42T 18 juillet 2012, E1/91.1, p.22, L.6-13 vers [09.53.24] et p.23, L.4-10 vers [09.56.32]

1% Voir, Mémoire d’appel, par. XX (disjonction & contradictoire).

3% Par exemple : Jugement, par. 111, 117, 118, 123, 169, 615, 622, 623, 769, 813, 815, 817, 818, 827, 828
(notamment nbp 2612 avec ['utilisation du discours « Rassemblement a8 Phnom Penh pour marquer ’anniversaire du
17 avril », 16 avril 1978, E3/562) et 833.

1% Jugement, par. 1067.

MEMOIRE D’APPEL DE M. KHIEU SAMPHAN CONTRE LE JUGEMENT RENDU DANS 002/01 Page 206 sur 210



01051176 F17

002/19-09-2007-ECCC/SC

reléguant les objectifs de dissuasion et de rétribution, elle priorise entre eux des objectifs qui

doivent étre traités sur un pied d’égalité'**.

655. Ces deux erreurs sont symptomatiques de la partialité de la Chambre a I’égard de I’ Appelant. En
manifestant aussi clairement son inclinaison a rendre une décision qui s’adresse a tous sauf a lui,

la Chambre a violé son obligation de neutralité.

656. Individualisation de la peine. La Chambre rappelle que la gravité des crimes constitue le critére

le plus important pour déterminer la peine. Cependant, elle commet une erreur de fait en feignant
de prendre en compte « [l]es circonstances de [’espece, ainsi que [l]e mode et [le] degré de
participation » de I’ Appelant. Cette recherche d’équilibre est pourtant indispensable au prononcé

d’une peine proportionnelle et individualisée'**.

657. Lors de I’examen du role de KHIEU Samphéan, la Chambre ne peut en effet occulter ses
conclusions précédentes sur 1’absence de pouvoir attachée a ses fonctions symboliques et son
impossibilité absolue d’ordonner'***. Ce rdle limité de I’ Appelant dans la commission des crimes
aurait d(i imposer une peine beaucoup moins sévére. La Chambre ne pouvait se contenter d’une
analogie avec I'affaire Duch'*. En 1’état, la peine prononcée contre I’Appelant ne « refléte

[plus] la pleine mesure de [s]a culpabilité »'*°.

658. L’analyse des peines prononcées a Nuremberg démontre que la peine de 1I’Appelant est
excessive. Devant le TMI, seuls ont été condamné a la peine maximale ceux qui avaient eu le role

351 1 exemple de 1’accusé FUNK est parlant,

et les responsabilités les plus importantes
Condamné pour crimes de guerre, crimes de paix et CCH, il justifia publiquement les
discriminations dont firent 1’objet les juifs et fut membre d’un organe qui ordonna que 1’on
fournisse, en la déportant, de la main d’ceuvre pour I’exécution des travaux forcés. Il ne joua
cependant jamais un réle prépondérant dans les différents programmes auxquels il participa. Cela
expliqua que seule une peine a temps a la hauteur exacte de son réle fut prononcée. De fagon

exemplaire, face a des crimes communément admis comme les pires connus par I’humanité, les

1% Jugement, par. 1067 ; Jugement Nikolic, par. 132 ; Arrét Delalic et consorts, par. 806.
1347 Jugement, par. 1068.

1348 Jugement, par. 1080, versus 203, 230, 378, 381 notamment.

1% Jugement, par. 1067, 1105 et 1106.

1350 Jugement, par. 1067.

53! Jugement du TMIL
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juges de Nuremberg n’ont jamais dévié de I’obligation de prononcer une peine proportionnée a la

participation des accusés dans la tragédie. Ce principe doit ici aussi étre respecté.

659. Enfin, au TPIY, les seuls condamnations & perpétuité prononcées I'ont été a I’encontre
d’individus possédant le role et les responsabilités les plus élevées, notamment militaires et
paramilitaires, et un pouvoir de controle effectif sur la commission des crimes'**%. Ce n’est

encore une fois pas le cas de I’ Appelant.

660. Circonstances aggravantes. Abus d’autorité. La Chambre a commis une erreur de fait et de

droit en affirmant que KHIEU Samphan a abusé de son autorité’*>®. La jurisprudence est
constante sur ce point, « la position d’autorité, méme a un trés haut niveau, ne peut constituer a
elle seule un élément permettant de prononcer une peine plus sévere. Seul l'abus d’autorité peut

1334 L arrét Sainovic que la Chambre a mal interprété

constituer une circonstance aggravante »
ne se limite pas a la position de I’Accusé mais retient également 1’étendue de son pouvoir
effectif' ™. Or, la Chambre se base simplement sur les fonctions symboliques qu’occupait
KHIEU Samphén pour caractériser un abus d’autorité'**°. On est donc trés loin du cas de
Sainovic, KHIEU Samphan n’ayant jamais eu ni de pouvoir au sein des forces armées, ni celui de

donner des instructions'>>’.

661. Degré d’instruction. La Chambre a viol¢ le principe de 1égalité en considérant que le degré
d’instruction de KHIEU Samphén constituait une circonstance aggravante'*®. Cela n’a en effet

jamais été prévu ni par le droit international ni par le droit cambodgien.

662. Circonstances atténuantes. .a Chambre a commis une erreur de fait et de droit en affirmant «

prendrfe] en compte toutes les circonstances... atténuantes pertinentes pour fixer la peine a

152 Arrét Galic, par. 438 4 456 ; Arrét Lukic, (Milan Lukic était le chef des « Aigles blancs » ou « justiciers » une
unité paramilitaire Serbe de Bosnie de Visegard).

1353 Jugement, par. 1087.

1354 Arrét Milosevic, par. 302 ; Décision Katangu relative a la peine, par. 75.

1355 Arrét Sainovic, par. 1802.

1% Fugement, par. 203 (« selon les Statuts du PCK, le [CCJétait en théorie |'organe du Parti investi du pouvoir de
décision supréme, dans les faits, ce pouvoir était exercé par un organe extrastatutaire connu sous le nom de « [CP]
»), 230 (« le GRUNK [...] n’était qu’une facade »), 381 (« le Président [du présidium de I'Etat] n’avait aucun
pouvoir exécutif ; en tant que chef de 'Etat, KHIEU Samphdn avait un véle qui était largement symbolique »).

1357 Jugement, par. 1004 a 1007, 1016 4 1022, 1030, 1037, 1038, 1044, 1052.

1358 Jugement, par. 1089.
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appliquer »"*>°. Elle a en effet occulté la bonne moralité de 1’ Appelant, critére pourtant retenu par

la jurisprudence'*®.

663. 11 est significatif que la Chambre ait écarté sans raison les témoignages de personnalité¢ de son
é¢tude des circonstances atténuantes. Or, ces témoignages qui attestent la probité et
I’incorruptibilit¢ de KHIEU Samphén confirment sa bonne moralité. D¢s lors, la Chambre ne
pouvait les soustraire a son analyse des circonstances atténuantes. Elle a également erré en
excluant sans raison les propos d’autres témoins ayant fait état des qualités de 1’ Appelant au

1361 " Cette posture est en parfaite violation avec 1’obligation incombant & un juge

proces
raisonnable de tenir compte de tous les éléments de personnalité'**®. La Chambre n’a jamais
dout¢ de la crédibilité de ces témoins. Aucune raison n’imposait donc de taire et d’ignorer leurs

récits unanimement laudateurs dans la détermination de la peine.

664. Enfin, la Chambre se contredit en qualifiant de « supposées » les qualités de 1’ Appelant’*®*, Si

elles ne sont pas avérées, il est alors déraisonnable de conclure que ces qualités ont facilité la
commission des crimes en inspirant « la confiance et le respect »"***. Ou alors, pour étre juste, il
faut admettre que la personnalit¢ de KHIEU Samphén importait peu et, par suite, se refuser a lui
en faire grief au moment d’établir I'importance de son role dans la réalisation des crimes. Un juge
raisonnable n’aurait pas montré¢ autant d’opportunisme dans le traitement des qualités de
I’ Appelant. 1l se serait également refusé a porter un jugement de valeur qui conforte les critiques

déja soulevées par la Défense sur la partialité de la Chambre.

665. Par conséquent, toutes ces erreurs de la Chambre invalident sa décision relative a la peine.

1359 Jugement, par. 1069.

1% Jugement Sikirica et consorts, par. 242 ; Jugement Krnojelac, par. 518 ; Jugement Banovic, par. 82.
BOUME, E295/6/4, par. 208, nbp 349 ; par. 275, nbp 491.

1382 Jjugement Tadic relatif a la peine, par. 61.

1383 Jugement, par. 1103.

13%4 Jugement, par. 1080.
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PAR CES MOTIFS

666. La Défense de M. KHIEU Samphan demande a la Chambre de la Cour Supréme :
- ’INFIRMER le Jugement ;
- de PRONONCER des verdicts de non-culpabilité sur chaque chef d’accusation ;
- ’ORDONNER la remise en libert¢ immédiate de M. KHIEU Samphén ;

- trés subsidiairement, de REVISER la condamnation et PRONONCER une peine

d’emprisonnement a temps.

Pl
// P ol

KONG Sam Onn Anta GUISSE Arthur VERCKEN
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